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COREE — JAPON 


Arrangement du 17 novembre 1905. | 


Traduction de la Légation Impériale du Japon a Paris 
daprés le texte original japonais (1). 


The Governments of Japan and Corea desiring to strengthen the 
principle of solidarity, which unites the two Empires, have, with that 
object in view, agreed upon and concluded the following stipulations to 
serve until the moment arrives when it is recognized that Corea has 
attained national strength. 


ArtIcLE |. — The Government of Japan, through the Department 
of Foreign affairs in Tokio, will hereafter have control and direction 
of the external relations and affairs of Corea; and the diplomatic 


TRADUCTION FRANGAISE. 


Les Gouvernements du Japon et de la Corée, désireux de consolider 
le principe de solidarité qui unit les deux empires, ont dans cette vue, 
accepté et conclu les conventions suivantes qui resteront en vigueur 
jusqu’a Varrivée du moment ot il sera reconnu que la Corée a acquis 
la puissance nationale. 


ARTICLE PREMIER. — Le Gouvernement du Japon, assumera doréna- 
vant par Vintermédiaire du département des Affaires Etrangéres 4 
Tokio, le controle et la direction des relations et affaires extérieures de 


(1) Commnniquée par la Légation impériale du Japon a Paris, 
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and consular representatives of Japan will have the charge of the 
subjects and interests of Corea in foreign countries. 


Art. 2. — The Government of Japan undertake to see to the execu- 
tion of the treaties actually existing between Corea and other Powers 
and the Government of Corea engage not to conclude hereafter any act 
or engagement having an international character except through the 
medium of the Government of Japan. 


Art. 3. — The Government of Japan shall be represented at the 
Court of H. M. the Emperor of Corea by a Resident General who shall 
reside at Seoul principally for the purpose of taking and directing 
matters relating to diplomatic affairs. He shall have the right of private 
and personal audience of H. M. the Emperor of Corea. The Japanese 
Government shall also have the right to station Residents at the several 
open ports and such other places in Corea as they deem necessary. Such 
Residents shall, under the direction of Resident General, exercise the 
powers and functions hitherto appertaining to Japanese Consuls in 
Corea and shall perform such duties as may be necessary in order to 
carry into full effect the provisions of this agreement. 3 


ART. 4. — The stipulations of all treaties and agreements existing 
between Japan and Corea not inconsistent with the provisions of this 
agreement, shall continue in force. 


la Corée ; et les agents diplomatiques et consulaires du Japon représen- 
teront les sujets et intéréts de la Corée a l’étranger. 


ArT. 2. — Le Gouvernement du Japon s’engage a tenir la main a 
lexécution des traités actuellement existant entre la Corée et d’autres 
puissances, et le Gouvernement de la Corée s’engage a ne pas conclure 
dorénavant aucun acte ni engagement ayant un caractére international 
sans passer par l’intermédiaire du Gouvernement du Japon. 


Art. 3. — Le Gouvernement du Japon sera représenté 4 la Cour de 
S. M. ’Empereur de la Corée par un Résident général qui aura son 
siége 4 Séoul principalement en vue de s’occuper et de diriger des 
questions ayant trait aux affaires diplomatiques. I] aura le droit 
d’audience privée et personnelle prés S. M. l’Empereur de Corée. 

Le Gouvernement japonais aura également le droit de placer des 
résidents dans différents ports ouverts et dans telles autres places de la 
Corée qu’il fugera nécessaire. Ces résidents, exerceront, sous la diréc- 
tion du Résident général, les pouvoirs et fonctions ayant appartenu 
précédemment aux consuls du Japon en Corée, ainsi que les attributions 
nécessaires pour mettre en entiére exécution les clauses du présent 
arrangement. | 


ArT. 4. — Les clauses de tous les traités et arrangements existant 
entre le Japon et la Corée en ce qu’elles ne seront pas contraires aux 
articles du présent arrangement, resteront er vigueur. 


COREE, JAPON , re; 


ART. 5. — The Government of Japan undertake to maintain the 
welfare and dignity of the Imperial House of Corea. | 

In faith whereof, the undersigned duly authorized by their Govern- 
ments, have signed this agreement and affixed their seals. 


Seoul, Seventeenth November 1905. 


’ HAYASHI GONSUKE, 
Envoy Extraordinary and Minister. Plenipotentiary. 


Pak Cua Sopy, 
Minister for Foreign Affairs. 


Art. 5. — Le Gouvernement du Japon assume le maintien de la 
prospérité et de la dignité de la Maison Impériale de Corée. 

En foi de quoiles soussignés diment autorisés par leurs Gouverne- 
ments respectifs, ont signé le présent arrangement et y ont apposé leurs 
sceaux. 


Séoul, le 17 novembre 1905. Fee 


HaYASHI GONSUKE, ; 
- Envoyé extraordinaire et Ministre Plénipotentiaire. 


Pak Cua Sop, 
Ministre des Affaires Etrangeres. 


Note. — Cf. sur la conclusion de cette convention une intéressante 
correspondance du Times, du 13 janvier 1906 dont nous donnons un 
résumé dans la chronique. 

La présente convention consolide définitivement le protectorat du 
Japon.sur la Corée inauguré par le protocole du 23 février 1904 
(Voir Arch. dipl., t. 89, p. 369). — Voir aussi ci-dessous la convention 
du 22 aot 1904 entre le Japon et la Corée conclue en exécution du 
protocole du 23 février 1904. ea 
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- COREE — JAPON 


Arrangement du 22 Aott 1904. 


TRADUCTION FRANCAISE. 


ARTICLE PREMIER. — Le Gou- > 


vernement Coréen engagera comme 
conseiller financier un sujet japo- 
nais présenté par le Gouvernement 
japonais et on ne traitera aucune 
affaire financiére sans l’avoir con- 
sulté au préalable. 


ArT. 2. — Le Gouvernement 
Coréen engagera comme conseiller 
diplomatique attaché au Ministére 
des Affaires étrangéres un étranger 
présenté par le Gouvernement 
Japonais et qui sera consulté sur 
toutes les questions importantes 
relalives aux relations extérieures. 


Art. 3. — Le Gouvernement 
Coréen ee lavis du Gouver- 
nement Japonais avant de conclure 
tous traités ou conventions avec les 
Puissances étrangéres, ou de traiter 
toute question ayant un caractére 
diplomatique telle que octroi de 
concessions ou signature de contrat 
avec des étrangers. 


TRADUCTION ANGLAISE (1). 


ARTICLE 1. — The Korean Go- 
vernment shall engage as financial 
adviser to Korean Government a 
Japanese subject recommended by 
the Japanese Government and all 
matters concerning finance shall be 
dealt with after his counsel has 
been taken. 


ArT. 2. — The Korean Gover- 
nment shall engage as a diplomatic 
adviser to the Department of Fo- 
reign Affairs a foreigner recom- 
mended by the Japanese Gover- 
nment and all important matters 
concerning foreign relations shall 
be dealt with after is counsel has 
been taken. 


Art. 3. — The Corean Gover- 
nment shall consult the Japanese 
Government before concluding 
treaties or conventions with foreign 
Powers and in dealing with other 
imperial diplomatic affairs, such 
as the granting of concessions to or 
contracts with foreigners. 


(1) Smtth and Sibley. International law as interpreted during the russo-japanese 


war. Kondon, 1905, p. 23 note. 
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CHINE — JAPON 


Traité conclu a Péking le 22 décembre 1905 
concernant la Mandchourie (1). 


(Texte original en JAPONAIS et en CHINOIS) 


TRADUCTION FRANCAISE. 


Sa Majesté ’Empereur du Japon 
el Sa Majesté l’Empereur de Chine, 
étant désireux. de régler certaines 
questions d’un intérét commun en 
rapport avec le traité de paix entre 
le Japon etla Russie du5septembre 
1905 (*), ont décidé de conclure un 
traité dans ce but, et ont nommé a 
cet effet leurs plénipotentiaires 
a Savoir, : 


Sa Majesté ?Empereur du Japon, 
le Baron Komura Jutaro Jusammi, 
Grand Cordon de I’Ordre Impérial 
du Soleil Levant, Ministre des 
Affaires étrangéres et Ambassadeur 
spécial de Sa Majesté, et Uchida 
Yasuya Jushii, Grand Officier de 
l’Ordre Impérial du Soleil Levant, 
Envoyé Extraordinaire et Ministre 
plénipotentiaire de Sa Majesté, 


et Sa Majesté l’Empereur de 
Chine, le Prince Ching, Président, 
Ministre des Affaires étrangéres, 
Conseiller d’Etat et Plénipoten- 
liaire de Sa Majesté, Chu-Hung- 
Chi Ministre des Affaires Etrangé- 
res Conseiller (Etat et Plénipoten- 
liaire de Sa Majesté et Yuan Shih- 
Kai, Vice-Roi de la Province de 
Chi-li, Tuteur en second de l’Héri- 
tier Présomptif, Ministre Superin- 
tendant du commerce pour les 
ports du Nord et Plénipotentiaire 


TRADUCTION ANGLAISE (2) 


His Majesty the al tig of Ja- 
pan and his Majesty the Emperor 
of China, desiring to adjust certain 
matters of common concern gro- 
wing out of the treaty of peace 
between Japan and Russia of the 
oth September 1905 (*) have resol- 
ved to conclude a treaty with that 
object in view, and have for that 
purpose named their Plenipoten- 
tiaries — that is to say, 

His Majesty the Emperor of Ja- 
pan, Baron Komura Jutaro Jusam- 
mi, (srand Cordon of the Imperial 
Order of the Rising Sun, Minister 
for Foreign Affairs and Special 
Ambassador of his Majesty, and 
Uchida Yasuya Jushii, Grand Offi- 
cer of the Imperial Order of the 
Rising Sun, his Majesty’s Envoy 
Extraordinary and Minister Pleni- 
potentiary, 

and his Majesty the Emperor of 
China, Prince Ching, President, 
Minister for Foreign Affairs, Coun- 
cillor of State and Plenipotentiary 
of his Majesty, Chu Hung-chi, 
Minister for Foreign Affairs, Coun- 
cillor of State and Plenipotentiary 
of his Majesty, and Yuan Shih-Kai, 
Viceroy of the Province of Chi-li, 
Junior Guardian of the Heir Appa- 
rent, Minister Superintendent. of 
Trade for the Northern Ports and 
Plenipotentiary of his Majesty 


(4) La traduction anglaise a été collationnée sur le texte original japonais par 
les soins de M. Nagaoka, attaché a la Légation du Japon 4 Paris, que nous prions 


pAetser ici NOS sincéres remerciements. 


Le présent traité a été ratifié. La date exacte de la ratification ct de l’échange 
des ratifications seront données par les Archives dipl. dés que cette date sera offi- 
ciellement connue par la Légation Impériale du Japon a Paris. 
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de Sa Majesté, qui aprés . avoir 
échangé leurs pleins pouvoirs, qul 
ont été trouvés en bonne et due 
forme, ont convenu et arrété les 
articles suivants : 


ARTICLE PREMIER. — Le gouver- 
nement chinois accepte tous les 
transferts et concessions que la 
Russie a consentis au Japon par 
les articles 5 et 6 du traité de paix 
précité. 


ArT. 2. — Le gouvernement 
impérial japonais s’engage, en ce 
qui concerne le territoire cédé a 
bail aussi bien qu’en ce qui con- 
cerne la construction des voies 
ferrées et exploitation 4 se con- 
former autant que possible aux 
accords primitifs conclus entre la 
Chine et la Russie. Dans le cas ou 
une question se poserait 4 l'avenir 
sous ces rapports, le gouvernement 
japonais prendra sa décision en 
consultant le gouvernement. chi- 
nois. 


ArT. 3. — Le traité actuel 
entrera en pleine vigueur dés la 
date de lasignature. Le traité doit 
étre ratifié par LL. MM. l’empereur 
du Japon et ’empereur de Chine, 
et la ratification doit étre échangée 
a Pékin aussitot que possible, ici 
a deux mois au plus tard. 


Ein foi de quoi les plénipoten- 
tiaires respectifs ont signé ce traité 
en double, en langues japonaise 
et chinoise, ét y ont apposé leurs 

sceaux. 


Fait 4 Pékin ce 22 décembre de 
la 38° année de Meiji, correspon- 
dant au 26° jour de la31¢ année de 
Kouang-Sou. 


Komura Jutraro, Ucntpa Yasvya, 
Prince Cnine, Cau. Hune-cut, 
YUAN-SHIH-KAI. 


who, after having exchanged their 

full powers, which were found to 
be in good and due form, have 
agreed upon and concluded the 
following Articles: ° : 


Article 1. — The Imperial Chi- 
nese Governement consent to all 


_ the transfers and assignments made 


by Russia to Japan by Article V, 
and Article VI of the treaty of peace. 
above mentioned. 


Article 2. — The Imperial Japa- 
nese Government engage that in 
regard to the leased territory, as 
well as in the matter of railway 
construction and exploitation, they 
will, so far as circumstances per- 
mit, conform to the original agree- 
ments concluded between China 
and Russia. In case any question 
arises in the future on these sub- 
jects the Japanese Government will 
decide in consultation with the 
Chinese Government. 


Article 3. — The present treaty 
shall come into full force from the 
date of signature. It shall be ratified 
by their Majesties the Emperor of 
Japan and the Emperor of China, 
and the ratification shall be exchan- 
ged at Peking as soon as possible, 
and not later than two months 
from the present date. 

In witness whereof the respective 
Plenipotentaries have signed this 
treaty in duplicate in the Japanese 
and Chinese languages and have 
affixed thereto the seals of their 
arms. 

Done in Peking this 22nd day of 
December of the 38th year of Meiji, 
corresponding to the 26th day of 
the 14th moon of the 31st year of 
Kuang-hsiti. 


Komura JuTARO, Ucnipa YASUYA, 
PRINCE CHinG, Cou HUNG-cHI, 
YUAN SHIH-KAI. - 


CHINE, 


ARTICLES. ADDITIONNELS. 


Les gouvernements du Japon et 
de Chine, dans le but de régler 
pour leur gouverne certaines ques- 


tions qui les intéressent tous deux - 


en Mandchourie, en dehors de 
celles sur lesquelles porte le traité 
signé ces jours-ci, se sont entendus 
comme suit : 


ARTICLE PREMIER. — Le gouver- 
nement impérial chinois accepte 
que, aussitot que possible, aprés 
que les troupes japonaises et russes 
auront évacué la Mandchourie, la 
Chine elle-méme ouvre les villes 
mandchouriennes que voici comme 

laces de commerce et de résidence 
internationales. 

Dans la province de Chin-King : 
Feng-Hoang-Tcheng , Liao-Yang, 
Sin-Min Ting, Tiéline, Toung- 
Kiang-Tse et Fakoumen. Dans la 
la province de Kirine: Chang- 
Choun (Kouang -Tcheng - Tsou) , 
Kirine , Kharbine , Ningouta , 
Houn-Tchoun et San-Sing. Dans la 
province de Hé-Loung - Kiong: 
Tsitsiskar, Khailar, Aigoun et 
Manchuli. 


ArT. 2. — Etant donné le désir 
sincére que le gouvernement im- 
périal chinois a exprimé de voir 
retirer les troupes et gardes du 
chemin de fer japonais et russe, 
aussitot que possible, et afin de se 
conformer 4 ce désir, le gouver- 
nement impériai japonais, dans le 
cas ou la Russie accepterait le 
départ de ses gardes de chemins de 
fer, ou dans le cas ot d’autres 
mesures appropriées seraient ac- 
ceptées d’un commun accord entre 
la Chine et la Russie, consent a 
prendre des mesures analogues. 
C’est ainsi que, une fois que la tran- 
quillité sera rétablie en Mand- 
chourie, et que la Chine sera elle- 
méme en mesure d’accorder pleine 


JAPON 11 


SUPPLEMENTARY ARTICLES. 


The Governments of Japan and 
China, with a view to regulate for 
their guidance certain questions in 
which they are both interested in 
Manchuria in addition to those 
provided for in the treaty signed 
this day, have agreed as follows: 


\ 


Article 1. — The Imperial Chi- 
nese Government agree that, as 
soon as possible after. the evacua- 
tion of Manchuria by the Japanese 
and Russian forces, the following 
cities and towns in Manchuria will 
be opened by China herself as 
places of international residence 
and trade: ; 

In the province of Shing-king: 
Feng-hwang-chenn, Liau-yang, 
Hsin-min-tun , Tie-ling, Tung - 
kiang-tsze, and Fa-ku-men. In the 
province of Kirin: Chang-chun 
(Kwang-cheng-tsze), Kirin, Khar- 
bin, Ninguta, Hun-chun, and San- 
sing. In the province of Hei-lung- 
kiang: Tsitsihar, Khailar, Ai-hun, 
and Manchuli. 


Art. 2. — In view of the 
earnest desire expressed by the 
Imperial Chinese Government to 
have the Japanese and Russian 
troops and railway guards in 
Manchuria withdrawn as soon as 
possible, and in order to meet this 
desire , the Imperial Japanese 
Government, in the event of Rus- 
sia’s agreeing to the withdrawal of 
her guards or in case other proper 
measures are agreed to between 
China and Russia, consent to take 
similar steps. Accordingly, when 
tranquillity shall have been re- 
established in Manchuria, and 
China shall have become herself 
capable of affording full protection 
lo the lives and property of forei- 
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rotection aux personnes et aux 
bier des étrangers, le Japon reti- 
rera ses gardes de chemins de fer 
simultanément avec la Russie. 


Art. 3. — Dés le départ des 
troupes du gouvernement impérial 
japonais d’une région quelconque 
dela Mandchourie, le gouverne- 
ment japonais signalera au gouver- 
nementimpérial chinois la région 
évacuée et méme dans la période 
stipulée pour le retrait des troupes 
dans les articles supplémentaires 
du traité de paix entre le Japon et 
la Russie. Le gouvernement chinois 
peut envoyer les troupes néces- 
saires dans la région évacuée qui 
lui aura été signalée, afin de main- 
tenir lordre et la tranquillité dans 
ces régions. Dans le cas ou, dans 
la région d’ot les troupes japo- 
naises ne seront pas encore reti- 
rées, des bandits indigénes auront 
provoqué des désordres ou causé 
des degats, les autorités locales 
chinoises peuvent également en- 
voyer les troupes nécessaires pour 
faire prisonniers ou disperser ces 
bandits. Les troupes en question ne 
doivent pas cependant pénétrer 
dans un ravon de 20 li chinois de 
la limite du territoire ot seront 
postées les troupes japonaises. 


ArT. 4. — Le gouvernement 
impériale japonais s’engage a ce 
que les propriétés publiques et 
particuliéres chinolses en Mand- 
chourie que les forces japonaises 
auront occupées ou expropriées 
par suite de nécessités militaires, 
solent restitnées au moment ot les 
troupes Japonaises se retireront de 
la Mandchourie, et que les proprié- 
tés dont on n’aura plus besoin dans 
un but militaire soient restituées 
méme avant le départ des troupes 


Japonaises. 


gners, Japan will wiihdraw her 
railway guards simultaneously 
with Russia. 


Art. 3. — The Imperial Japa- 
nese Government, immediately 


_ upon the withdrawal of their troops 


from any region in Manchuria, 
shall notify the Imperial. Chinese 
Government of the region thus 
evacuated, and even within the 
period stipulated for the withdra- 
wal of troops in the additional 
articles of the treaty of peace 
between Japan and Russia. The 
Chinese Government may send 
necessary troops to the evacuated 
region of which they been already 
notified as abovementioned for the 
purpose of maintaining order and 
tranquility in those regions. If in 
the region from which Japanese 
troops have not yet been with- 
drawn any villages are disturbed 
or damaged by native bandits, the 
Chinese local authorities may also 
despatch a suitable military force 
for the purpose of capturing or 
dispersing those bandits. Such 
troops, however, shall not proceed 
within 20 Chinese li from the boun- 
dary of the territory where the 
Japanese troops are stationed. 


Art. 4. — The Imperial Go- 
vernment of Japan engage that 
Chinese public and private pro- 
perty in Manchuria which has been 
occupied or expropriated by the 
forces of Japan on account of 
military necessity shall be restored 
at the time the Japanese troops are 
withdrawn from: Manchuria, and 
that such property as is no longer 
required for military purposes 
shall be restored even before such 
withdrawal. 


(CHINE, 


‘ART. 5. — Le gouvernement 
impérial chinois-s’engage 4 pren- 
(ire toutes les mesures nécessaires 
pour protéger pleinement et com- 
plétement les terrains de Mand- 
chourie ot sont situés les tombeaux 
‘et monuments des officiers et 
soldats japonais tués pendant la 
guerre. 


ArT. 6. — Le gouvernement 
impérial chinois convient que le 
Japon a le droit de maintenir et 
poe la ligne de chemin de fer 
militaire construite entre Antoung 
et Moukden et d’améliorer la dite 
hgne de fagon a ce qu'elle puisse 
servir 4 transporter les marchan- 


dises commerciales et industrielles | 


de toutes les nations. Ce droit est 
concédé pour un terme de quinze 
ans 4 partir de la date ou les amé- 
liorations dont il est question plus 
haut auront été achevées. 

Louvre de l’amélioration en 
question doit étre achevée dans un 
délai de deux ans, sans compter 
une période de douze mois pendant 
laquelle les travaux devront étre 
retardés par suite de la nécessité 
qu'il y aura ase servir de la ligne 
actuelle pour assurer le départ des 
troupes. Le terme de la concession 
doit donc venir 4 expiration dans 
la quarante-neuvieme année de 
Kouang-Sou. 

A lexpiration de ce terme, ledit 
chemin de fer doit étre vendu a la 
Chine au prix: que déterminera 
lévaluation de toutes ces propriétés 
par un expert étranger que choisi- 
ront les deux parties. 

Le transport sur le chemin de 
fer des troupes et des munitions de 
guerre du gouvernement chinois 
antlérieurementa la vente doit avoir 
lieu suivantle reglement du chemin 
de fer de ’Est-Chinois. 

— En ce quiconcerne la fagon dont 
dvivent s’effectuer les améliora- 
tions de la voie ferrée, il est enten- 


JAPON 43 


Art. 5. — The Imperial Go- 
vernment engage to take all neces- 
sary measures to protect fully and 
completely the grounds in Man- 
churia in which the tombs and 
monuments of the Japanese officers 
and soldiers who were killed in 
the war are located. 


ArT. 6. — The Imperial Chinese 
Goverment agree that Japan has 
the right to maintain and work the 
military railway line constructed 
between An-tung and Mukden, and 
to improve the said line so as to 
make it fit for the conveyance of 
commercial and industrial goods 
of all nations. The tenure for which 
such right is conceded is 15 years 
from the date'of the completion of 
Pye improvements above provided 
or. 


The work of such improvements 
is to be completed within two 
years, exclusive of a period of 12 
months during which it will have 
to be delayed owing to the neces- 
sity of using the existing line for 
the withdrawal of troops. The term 
of the concession above-mentioned 
is therefore to expire in the 49th 
year of Kuang-hsu. 


At the expiration of that term 
the said railway shall be sold to 
China at a price to be deter- 
mined by appraisement of all its 
properties by a foreign expert, who 
will be selected by both parties. 

The conveyance by the railway 
of the troops and munitions of war 
of the Chinese Government prior 
to:such sale shall be dealt with in 
accordance with the regulations of 
the Hastern Chinese Railway. 

Regarding the manner in wich 
the improvements of the railway 
are to be effected, itis agreed that 
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du que la personne chargée de 
cette oeuvre pour le compte du 
Japon doit conférer avec le com- 
missaire que la Chine enverra a 
cet effet. | ; 

Le gouvernement chinois nom- 
mera également un commissaire a 
effet de surveiller les affaires 
ayant trait au chemin de fer, sui- 
vant les termes de V’accord relatif 
au chemin de fer de l’Est-Chinois. 
De plus, il est entendu qu'un régle- 
ment détaillé doit étre arrété rela- 
tivement au tarif du transport sur 
le chemin (le fer des marchandises 
publiques et particuliéres  chi- 
Noises. 


ART. 7. — Les gouvernements 
impériaux japonais et chinois, dans 
le but d’encourager et de faciliter 
les relations et la circulation, con- 
cluront aussit6t que possible une 
convention indépendante relative- 
ment 4 la réglementation de ser- 
vices de raccordement entre les 
voles ferrées du sud de la Mand- 
chourie et toutes les autres voies 
ferrées en Chine. | 


ArT. 8. — Le gouvernement 
impérial chinois s’engage 4 ce que 
tout le matériel nécessaire pour les 
chemins de fer du sud de la Mand- 
‘chourie soit exempt de tous droits, 
impots et likin. 


ART. 9. — Les moyens d’établir 
la concession japonaise 4 In-Kéon, 
dans la province de Chingking, qui 
a toujours été ouverte au com- 
merce, eta Antoung et 4 Moukden, 
dans la méme province, villes qui 
ne sont pas encore ouvertes, quoi- 
qu’elles doivent l’étre, seront réglés 
et déterminés indépendamment par 
des fonctionnaires japonais et chi- 
nois. 


_ Art. 19. — Le gouvernement 
impérial chinois accepte qu’une 


the person undertaking the work 
on behalf of Japan shall consult 
with the commissioner despatched 
for the purpose by China. 


The Chinese Government whill 
also appoint a commissioner to 
look after the business relating to 
the railway, as is provided in the 
agreement relating to the Eastern 
Chinese Railway. It is further 
agreed that detailed regulations 
shall be concluded regarding the 
tariffs for the carriage by the rail- 
way of the public and _ private 
goods of China. 


ART. 7. — The Imperial Gover- 
nments of Japan and China, with 
a view to promote and facilitate 
the intercourse and _ traffic, will 
conclude as soon as possible a 
separate convention for the regu- 
lation of connecting services bet- 
ween the railway lines in South 
Manchuria and all the other rail- 
way lines in China. 


Art. 8. — The Imperial Chinese 
Government engage that all mate- 
rials required for the railways in 
South Manchuria shall be exempt 
from all duties, taxes, and lzkin. 


Art. 9. — The methods of laying 
out the Japanese settlement at 
Ying-kau, in the province of Shing- 
king, which has always been ope- 
ned to trade, and at An-tung and 
Mukden, in the same province, 
which are still unopen although 
stipulated to be opened, shall be 
separately arranged and determi- 
ned by officials of Japan and China. 


ART. 10. — The Imperial Chine- 
se Government agree that a joint 
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compagnie par actions, se compo- 
sant de capitalistes japonais et chi- 
nois, soit organisée pour exploiter 
les foréts dans les régions situées 
sur lariviére Yalou et qu’un accord 
détaillé soit conclu, accord dans 
lequel il sera question du rayon et 
du terme de la concession, aussi 
bien que de l’organisation de la 
compagnie et de tout le réglement 
relatif 4 Voeuvre conjointe de 
Vexploitation. Les actionnaires 
japonais et chinois auront une part 
égale dans les bénéfices de l’entre- 
prise. 


ArT. 14. — Les gouvernements 
japonais et chinois s’engagent a ce 
que, dans tout ce qui se rapporte 
au commerce de frontiére entre la 
Mandchourie et la Corée, le traite- 
ment de la nation la plus favorisée 
soit accordé réciproquement. 


Art. 12. — Les gouvernements 
japonais et chinois acceptent que 
dans toutes les questions sur les- 
quelles porte le traité signé ce jour- 
ci ou l'accord présent, le traitement 
le plus favorable soit réciproque- 
ment accordé. Le présent accord 
doit entrer en vigueur dés la date 
de la signature. Lorsque le traité 
signé ce jour-ci sera ratifié, le 
présent accord devra étre consi- 
déré également comme approuvé. 


En foi de quoi les soussignés 
diment autorisés par leurs gou- 
vernements respectifs, ont signé le 
présent accord en double, en lan- 
gues japonaise et chinoise, et ont 
apposé leurs sceaux. 


Fait 4 Pékin, ce 22° jour de dé- 
cembre de la 38¢ année de Meiji, 
correspondant au 25° jour de la 
: 1° lune de la 31° année de Kouang 

ou. 


Komura Jutaro, Ucuipa Yasvya, 
Prince Cuine, Cuu Hune-Cui, 
YUAN SHIH-KAI. 


stock company of forestry, compo- 
sed of Japanese and Chinese capi- 
talists, shall be organised for the 
exploitation of the forests in the 
regions on the right bank of the 
river Ya-lu and that a detailed 
agreement shall be concluded in 
which the area and term of conces- 
sion as well as the organization of 
the company and all regulations 
concerning the joint work of ex- 
ploitation shall be provided for. 
The Japanese and Chinese share- 
holders shall share equally in the 
profits of the undertaking. 


ArT. 11. — The Governments of 
Japan and China engage that in all 
that relates to frontier trade bet- 
ween Manchuria and Korea most- 
favoured-nation treatment shall be 
reciprocally extented. 


ArT. 12. — The Governments 
of Japan and China engage that in 
all matters dealt in the treaty si- 
ened this day or in the agreement 
the most favourable treatment shall 
be reciprocally extended. The pre- 
sent agreement shall take effect 
from the date of signature. When 
the treaty signed this day is rati- 
fied, this agreement shall also be 
considered as approved. 


In witness whereof the undersi- 
ened, duly authorized by their res- 
pective Governments, have signed 
the present agreement in duplicate 
in the Japanese and Chinese lan- 
guages and have affixed the seals 
of their arms. 

Done at Peking this 22nd day of 
December of the 38th year of Mei- 
ji, corresponding to the 26th day 
of the 14th moon of the 31st year 
of Kuang-hsu. | 


Komura JuTaro, Ucnipa Yasvya, 
Prince CuHine, Cuou Hune-Cut, 
YUAN SHIH-KAI. 
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GRANDE-BRETAGNE — JAPON 


CONVENTION DU 12 AOUT 1905 
(Treaty séries 1905, Ne 25) 


TEXTE ORIGINAL 


Agreement between the United Kingdom and Japan. 
Signed at London, August 12, 1905 


Preamble. 


The Governments of Great Britain and Japan, being desirous of 
replacing the ee concluded between them on the 30th January, 
1902 (1), by fresh stipulations, have agreed upon the following Articles, 
which have for their object — 

a) The consolidation and maintenance of the general peace in the 
regions of Eastern Asia and of India ; 3 

b) The preservation of the common interests of all Powers in China 
by insuring the independence and integrity of the Chinese Empire and 
the principle of equal opportunities for the commerce and industry of 
all nations in China ; 

c) The maintenance of the territorial rights of the High Contracting 
Parties in the regions of Eastern Asia and of India, and the defence of 
their special interests in the said regions : — 


ARTICLE |. — Itis agreed that whenever, in the opinion of either 
TRADUCTION. 
Préambule. 


Les gouvernements de la Grande-Bretagne et du Japon désireux de 
remplacer l’accord conclu entre eux, le 30 janvier 1902 (1), par de 
nouvelles stipulations ont accepté, d’un commun accord, les articles 
suivants, qui ont pour but: 

a) Le raffermissement et le maintien de la paix générale dans les 
régions de l’Asie Orientale et des Indes ; 

b) Le maintien des intéréts communs de toutes les puissances en 
Chine, en assurant l’indépendance et Vintégrité de l’empire chinois et 
le principe de légalité pour le commerce et l'industrie de toutes les 
nations en Chine ; 


_ ¢) Le maintien des droits territoriaux des hautes parties contractantes 
dans les régions de 1’Asie Orientale et des Indes et la défense de leurs 
intéréts spéciaux dans les dites régions. 


ARTICLE PREMIER. — I] est convenu que toutes les fois que la Grande- 


(1) V. Arch. Dipl., 1904, ne 1. 
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Great Britain or Japan, any of the rights and interests referred to in the 
preamble of this Agreement are in agen the two Governments will 
communicate with one another fully and frankly, and will consider 
in common the measures which should be taken to safeguard those 


menaced rights or interests. 


Art. 2. — If by reason af unprovoked attack or aggressive action, 
wherever arising, on the part of any other Power or Powers either 
Contracting Party should be involved in war in defence of its territorial 
rights or special interests mentioned in the preamble of this Agreement, 
the other Contracting Party will at once come to the assistance of its 
ally, and will conduct the war in common, and make peace in mutual 
agreement with it. ' 


ArT. 3. — Japan possessing paramount political, military, and 
economic interests in Corea, Great Britain recognizes the right of Japan 
to take such measures of guidance, control, and protection in Corea as 
she may deem proper and necessary to safeguard and advance those 
interests, provided always that such measures are not contrary to the 
principle of equal opportunities for the commerce and industry of all 
nations. 


Arr. 4. — Great Britain having a special interest in all that concerns 
the security of the Indian frontier, Japan recognizes her right to take 


Bretagne et le Japon croiront voir les intéréts plus haut cités en danger, 
les deux gouvernements s’en feront part en toute franchise et étudieront 
d’un commun accord les mesures 4 prendre pour sauvegarder lesdits 
intéréts. 


ART. 2. — Si, par suite d’une attaque ou d’une agression quelconque 
d’une ou de plusieurs puissances quelconques, une des hautes parties 
contractantes se trouvait en état de guerre pour la défense de ses 
intéréts territoriaux ou d’un des intéréts spéciaux mentionnés dans le 
préambule ci-dessus, l’autre partie contractante se portera immédia- 
tement au secours de son alliée au titre de belligérant et ne signera la 
paix que d’un commun accord avec elle. 


- Art. 3. — Le Japon ayant en Corée des intéréts prépondérants au 
point de vue politique, militaire et économique, la Grande-Bretagne lui 
reconnait le droit de prendre telles dispositions de contrdle, de pro- 
tection ou de direction qu’il jugera convenable de prendre pour 
sauvegarder ses intéréts dans la mesure ot les dites dispositions ne 
seront pas contraires au principe des facilités égales pour le commerce 
et l'industrie de toutes les nations. 7 


ArT. 4. — La Grande-Bretagne ayant des intéréts tout particuliers 
sur tout ce qui concerne la sécurité de la frontiére des Indes, le 


_ ARCH. DIPL., T. 97, — 1906, VoL. 1, N° 4. ar 
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such measures in the proximity of that frontier as she may find 
necessary for safeguarding her Indian possessions. 


Art. 5. — The High Contracting Parties agree that neither of them 
will, without consulting the other, enter into separate arrangements 
with another Power to the prejudice of the objects described in the 
preamble of this Agreement. | 


Arr. 6. — As regards the present war between Japan and Russia, 
Great Britain will continue to maintain strict neutrality unless some 
other Power or Powers should join in hostilities against Japan, in which 
case Great Britain will come to the assistance of Japan, and will 
conduct the war in common, and make peace in mutual agreement 
with Japan. 


Art. 7. — The conditions under which armed assistance shall be 
afforded by either Power to the other in the circumstances mentioned 
in the present Agreement, and the means by which such assistance is 
to be made available, will be arranged by the Naval and Military 
authorities of the Contracting Parties, who will from time to time 
consult one another fully and freely upon all questions of mutual 
interest. : 


Japon lui reconnait le droit de prendre dans les environs de cette 
frontiére telles mesures quelle jugera nécessaires pour la protection 
de ses possessions dans l’Inde. 


Art. 5. — Ni lune ni l’autre des Hautes Parties contractantes ne 
conclura, sans consulter l’autre partie contractante, avec une autre 
puissance quelconque des arrangements indépendants préjudiciables 
aux buts qu’expose le préambule de cet accord. 


ART. 6. — En ce qui concerne la guerre actuelle entre le Japon et la 
Russie, la Grande-Bretagne continuera de maintenir une stricte neutra- 
lité, 4 moins qu’une autre puissance quelconque ou d’autres puissances 
quelconques ne prennent part a des hostilités contre le Japon; dans ce 
cas, la Grande-Bretagne viendra en aide au Japon, conduira la guerre 


os concert avec le Japon et fera la paix d’un commun accord avec le 
apon. . 


Art. 7. — Les conditions auxquelles l’une des deux Puissances 
devra accorder a l’autre des secours militaires, dans les circonstances 
auxquelles il est fait allusion dans cet accord, ainsi que les moyens par 
lesquels les secours devront étre rendus disponibles, seront réglés par 
les autorités navales et militaires des parties contractantes, qui se 
consulteront, de temps en temps l’une l’autre, pleinement et librement, 
au sujet de toutes les questions ayant un intérét commun. 


GRANDE-BRETAGNE, JAPON > 19 


Art. 8. — The present Agreement shall, subject to the provisions of 
Article 7, come into effect immediately after the date of its signature, 
and remain in force for ten years from that date. 

In case neither of the High Contracting Parties should have notified 
twelve months before the expiration of the said ten years the intention 
of terminating it, it shall remain binding until the expiration of one 
year from the day on which either of the High Contracting Parties shall 
have denounced it. But if, when the date fixed for its expiration arrives, 
either ally is actually engaged in war, the alliance shall, zpso facto, 
continue until peace 1s concluded. 

In faith whereof the Undersigned, duly authorized by their respective 
Governments, have signed this Agreement and have affixed thereto 
their Seals. 


Done in duplicate at London, the 12th day of August, 1905. 


(Lanss} LANSDOWNE, 


His Britannic Majesty’s Principal Secretary of State 
for Foreign Affairs. . 


(L. 8S.) Tapasu HAYASHI, 


Envoy Extraordinary and Minister Plenipotentiary of His Majesty the 
Emperor of Japan at the Court of St. James. 


ArT. 8. — Compte étant tenu des termes de l’article 6, l'accord 
actuel doit entrer en vigueur immédiatement aprés la date de sa 
signature et demeurera en vigueur pendant une période de 10 ans a 
partir de cette date. Dans le cas ot mi l'une ni l’autre des hautes Parties 
contractantes n’aurait signalé, douze mois avant l’expiration des dites 
dix années, l’intention de le terminer, l’accord doit demeurer en vigueur 
jusqu’a expiration d’un an, a partir du jour ou lune des deux hautes 
Parties contractantes l’aura dénoncé. Cependant dans le cas ou, au 
moment ow la date fixée par l’expiration sera arrivée, lune ou l’autre 
des alliées sera en train de faire la guerre, l’alliance sera maintenue 
ipso facto jusqu’d conclusion de la paix. 

Fait en double, 4 Londres, le 12° jour d’aofait 1905. 

LANSDOWNE, 


Principal Secrétaire d’Etat de Sa Majesté Britannique 
pour les Affaires Etrangéres. 


Tapasvu HAYASHI, 


Envoyé extraordinaire et Ministre Plénipotentiaire de S. M. l'Empereur 
u Japon prés la cour de St-James. 
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Dépéche du Marquis de Lansdowne a Sir Charles Har- 
dinge, transmettant la convention anglo-japonaise du 
12 aotit 1905. 


Foreign Office, le 6 septembre 1905. 
TRADUCTION (1) 


Votre Excellence trouvera ci-inclus le texte d’un nouvel accord conclu 
entre le gouvernement de Sa Majesté et le gouvernement japonais, en 
remplacement de l'accord du 30 janvier 1902. Vous vous empresserez 
de communiquer le nouvel accord au gouvernement russe. Cet accord 
fut signé le 42 aot, et vous vous expliquerez qu’on en aurait immédia- 
tement publié les termes si des négociations n’avaient déja été engagées, 
a cette époque, entre la Russie et le Japon, et si la publication d’un tel 
document n’efit été manifestement inopportune et contraire aux usages. 
— Le gouvernement russe se rendra compte, je l’espére, que le nouvel 
accord est un instrument international dont aucune des puissances 
qu’intéressent les affaires d’Extréme-Orient ne saurait se formaliser. — 
Vous devriez signaler, notamment, les objets auxquels il est fait allusion 
dans le préambule, comme étant ceux qui inspirent aux Parties Contrac- 
tantes leur politique. — Le gouvernement de Sa Majesté croit pouvoir 
compter sur Ja bienveillance et sur l’appui de toutes les puissances en 
cherchant 4 maintenir la paix en Asie orientale et en cherchant a 
maintenir lintégrité et ’indépendance de l’Empire chinois, ainsi que le 
principe de l’égalité pour le commerce et pour l'industrie de toutes les 
nations dans ce pays. — D’autre part, les intéréts spéciaux des Parties 
Contractantes sont d’une nature telle que celles-ci ont tous les droits a 
les faire valoir, et la déclaration que ces intéréts doivent étre sauve- 
gardés ne saurait créer aucun sentiment de surprise et ne doit donner 
lieu 4 aucune inquiétude. — Je vous signale particuliérement les termes 
de Particle 2, qui établit nettement que c’est seulement dans le cas ot 
lune des Parties Contractantes sera l’objet d’une attaque sans provo- 
cation de la part d’une autre puissance ou de la part d’autres puissances, 
el dans le cas ot: cette Partie Contractante aura 4 défendre ses droits 
territoriaux et ses intéréts spéciaux contre l’agression, que l’autre Partie 
Contractante doit lui venir en aide. — L’article 3, ayant trait 4 la 
question de la Corée, mérite particuliérement quelque attention. Cet 
article reconnait dans les termes les plus précis la situation prédomi- 
nante que le Japon occupe en ce moment et doit occuper en Corée, ainsi 
que le droit qu’a le Japon de prendre toutes mesures qu’il jugera néces- 
Salres pour protéger ses intéréts politiques, militaires et économiques 
dans ce pays. — Il est cependant expressément établi que de telles 
mesures ne doivent ie aller 4 lencontre du principe -de l’égalité pour 
le commerce et l'industrie des autres nations. Le nouveau traité présente 
sans doute, sous ce rapport, une différence saillante avec le traité de 
1902. Il est devenu cependant manifeste que la Corée, en -raison de sa 
proximité étroite de l’Empire japonais, et en raison de ce qu’elle ne se 


(1) Revue générale de droit international public. — Docum . 18. Ct. aussi 
Mémorial diplomatique, 4905. national public ocuments, p. 18. Cf. aussi 
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trouve pas en mesure de maintenir son indépendance, doit étre soumise 
a la direction et a la tutelle du Japon. — Le gouvernement de Sa Majesté 
est heureux de constater que la Russie, dans le traité de paix récem- 
ment conclu avec le Japon, n’a fait aucune difficulté pour concéder ce 
point. Il a tout lieu de croire que d’autres puissances ont une fagon de 
voir analogue, en ce qui concerne les relations qui devront exister entre 
le Japon et la Corée. Il se permet de prévoir que le gouvernement 
ee duquel vous vous trouvez accrédité envisagera avec approbation 
lalliance ainsi conclue, alliance ayant des buts purement pacifiques et 
tendant 4 protéger les droits et intéréts dont la validité est incontestable. 
— Le gouvernement de Sa Majesté est en droit de croire que la conclu- 
sion de cette alliance peut ne pas avoir été sans exercer quelque 
influence tendante 4 faciliter la solution par laquelle on asi heureu- 
sement mis fin a la guerre. Il espére sincérement que cette alliance 


Hs servir, pendant bien des années, a assurer le maintien de la paix 
u monde dans les régions qu'elle intéresse. — Agréez, etc. 


LANSDOWNE. 


Une dépéche semblable a été adressée 4 l’Ambassadeur de Sa Majesté 


a Paris. 
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Traité pour le mariage de S. A. R. la Princesse Marguerite 
avec S. A. R. le Prince Gustave-Adolphe. 


Signé 4 Stockholm, le 20 mai 1905. ase 
Ratifications échangées 4 Stockholm, le {4 juin 1905. 


His Majesty the King 
ofthe United Kingdom 
of Great Britain and 
Ireland and of the 
British Dominions be- 
yond the Seas, Empe- 
ror of India, on the 
one part, and His 
Majesty the King of 
SwedenandofNorway 
on the other part, 
already connected by 
ties of friendship, ha- 
ving judged it proper 
that an alliance should 
be contracted between 
their respective Royal 
Houses by a marriage 


2* 


TEXTES ORIGINAUX. 


Sedan Hans Majes- 
tat Konungen af det 
Forenade Konungari- 
ket Stora Britannien 
och Irland samt af de 
Brittiska Besittningar- 
na hinsides Hafven, 
Kejsare af Indien, 4 
ena sidan och Hans 
Majestat Konungen af 
Sverige och Norge 4 
den andra sidan, redan 
forenade genom vans- 
kapens band, funnit 
lampligt, att en fore- 
ning ingas mellan de- 
ras respektive Kun- 
gliga Hus genom ett 


Da Hans Majestet 
Kongen af det fore- 
nede Kongerige Stor- 
britannien og Irland 
samt af de_ britiske 
oversdiske Besiddel- 
ser, Keiser af Indien, 
paa den ene Side og 
Hans Majestet Kongen 
af Sverige og Norge 

aa den anden Side, 

vilke allerede er 
sammenknyttede med 
Venskabsbaand, have 
anseet det for heldigt, 
at en  Forbindelse 
knyttes mellem deres 
respektive Kongelige 
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agreed to on _ both 
sides, between Her 
Royal Highness Mar- 
garet Victoria Augusta 
Charlotte Norah, Prin- 
cess of Great Britain 
and Ireland, niece of 


His Majesty the King’ 


of the United King- 
dom of Great Britain 
and Ireland and of the 
British Dominions be- 
yond the Seas, Empe- 
ror of India, and elder 
daughter of His Royal 
Highness Arthur Wil- 
liam Patrick Albert, 
Duke of Connaught 
and Strathearn, Earl 
of Sussex, Prince of 
Saxe Coburg and Go- 
tha, etc., etc., etc., 
and of Her Royal 
Highness Louise Mar- 


garet, Princess of 
Prussia 5. 
And His Royal High- 


ness Oscar Frederick 
William Olaf Gusta- 
vus Adolphus, Duke of 
Scania, eldest son of 
His Royal Highness 
Oscar Gustavus Adol- 
phus, Crown Prince 
of Sweden and of Nor- 
way, Duke of Verm- 
land, etc., etc., etc., 
and of Her Royal High- 
ness Sophie Maria Vic- 
toria, Princess of Ba- 
den, and grandson of 
His Majesty the King 
of Sweden and of 
Norway ; 

And the two High 
Betrothed Parties, as 
also His Royal High- 
ness the Prince Oscar 


- garet, 


aktenskap ,__ hvartill 
samtycke lamnats 4a 
Omse sidor, mellan 
Hennes Kungliga H6- 
ghet Margaret Victoria 
Augusta Charlotte No- 
rah, Prinsessa af Stora 
Britannien och Irland, 
Hans Majestat Konun- 
gens af det Forenade 
Konungariket Stora 
Britannien och Irland 
samt af de Brittiska 
Besittningarna _ hinsi- 
des Hafven, Kejsare 
af Indien, brordsdotter 
och Aldsta dotter till 
Hans Kungliga Hoég- 
het Arthur William 


Patrick Albert, Hertig 


af Connaught och 
Strathearn, Grefve af 
Sussex, Hertig af 
Sachsen Coburg och 
Gotha etc. etc. etc. 
samt Hennes Kungliga 
Hoéghet Louise Mar- 
Prinsessa_ af 
Preussen ; 

och Hans Kungliga 
Hoghet Oscar Fredrik 
Wilhelm Olaf Gustaf 
Adolf, HertigafSkane, 
aldste son till Hans 
Kungliga Hoghet Os- 
car Gustaf Adolf, Sve- 
riges och Norges Kron- 
rins, Hertig af Varm- 
and etc. etc. etc. och 
Hennes Kungliga 
Hoghet Sophie Maria 
Victoria, Prinsessa af 
Baden, samt sonson 
till Hans Majestat Ko- 
nungen af Sverige och 
Norge ; 


och sedan de tvenne 
Hoga Trolofvade af- 
vensom HansKungliga 
Hoghet Prins Oscar 


Huse ved et fra begge 
Sider bifaldt A%gtes- 
kab mellem Hendes 
Kongelige Hdihed 
Margaret Victoria Au- 
gusta Charlotte Norah- 
Prinsesse af Storbri- 
tannien og Irland, 
Broderdatter af Hans 
Majestet Kongen af 
det forenede Konge- 
rige Storbitannien og 
Irland samt af de bri- 
tiske oversdiske Be- 
siddelser, Keiser af 
Indien, og zeldste Dat- 
ter af hans Kongelige 


~ Hoihed Arthur Wil- 


liam Patrick Albert, 
Hertug af Connaught 
og Strathearn, Greve 
af Sussex, Hertug af 
Sachsen - Coburg og 
Gotha etc. etc. etc. og 
Hendes Kongelige H6i- 
hed Louise Margaret, 
Prinsesse af Preussen ; 


Og Hans Kongelige 
Hoihed Oscar Fredrik 
Wilhelm Olaf Gustav 
Adolf, Hertug af Skaa- 
ne, zldste Son af Hans 
Kongelige Hdihed 
Oscar Gustav Adolf, 
Kronprins, til Sverige 
og Norge, Hertug af 
Wermlandetc.etc.etc. 
og Hendes Kongelige 
Hoihed Sofie Marie 
Victoria, Prinsesse af 
Baden, og Sdénnesén 
af Hans Majestet Kon- 
gen af Sverige og Nor- 


Be ; 


Og da de to Hie 
Parter saavel som 
Hans Kongelige H6i- 
hed Prins OscarGustav 
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Gustavus Adolphus, 
and Her Royal High- 
ness Princess Sophie 
Maria Victoria, his 
Consort, having decla- 
red their consent to 
such alliance ; 


In order, therefore, | 


to attain so desirable 
an end, and to treat 
upon, conclude, and 
confirm the Articles of 
the Treaty of the said 
marriage, His Britan- 
nic Majesty, on the 
one part, and His 
Majesty the King of 
Swedenand of Norway 
onthe other part, have 
named as their Pleni- 
potentiaries, that is to 


Say ; 

His Majesty the King 
of the United King- 
dom of Great Britain 
and Ireland and of 
the British Dominions 
beyond the Seas, Em- 
peror of India, Sir 
James Rennel Rodd, 
K.C.M.G., C.V.O., 
C. B., His Majesty’s 
Envoy Extraordinary 
and Minister Plenipo- 
tentiary at Stockholm; 


And His Majesty the 
King of Sweden and of 
Norway, Count August 
Louis Fersen Gyldens- 
tolpe, Grand Cross of 
the Order of the Polar 
Star, Commander of 
the first class of the 
Order of St. Olaf, His 
Majesty’s Minister For 
Foreign Affairs ; 


Who, after having 
communicated to each 
other their respective 


Gustaf Adolf och Hen- 
nes Kungliga Hoéghet 
Prinsessan Sophie Ma- 
ria Victoria, Hans 
(Gemal, hafva forklarat 
sig samtycka till en 
sadan forening ; 

hafva salunda_ till 
vinnande af detta 6ns- 
kvarda mal samt for 
att underhandla om, 
fasttalla och bekrafta 
artiklarna i traktaten 
rorande ifragavarande 
aktenskap, Hans Brit- 
tiska Majestéat a ena 
sidan samf Hans Ma- 
jestat Konungen af 
Sverige och Norge 4 
den andra sidan till 
sina fullmaktige utsett, 
namligen : 

Hans Majestat Ko- 
nungen af det Forena- 
de KonungariketStora 
Britannien och Irland 
samt af de Britliska 
Besittningarna _hinsi- 
des Hafven, Kejsare 


- af Indien, Sir James 


Rennell Rodd, K.C€. 
M.G., C.V.O., C.B., 
Hans Majestats envoyé 
extraordinaire och Mi- 
nistre plénipotentiaire 
i Stockholm ; 

och Hans Majestat 
Konungen af Sverige 
och Norge, grefve Au- 
gust Louis Fersen Gyl- 
denstolpe , kommen- 
dér med stora korset 
af Nordstjarneorden, 
kommendor férsta 
klassen af St. Olafsor- 
den, Hans Majestats 
minister for utrikes 
arendena. 

Hvilka, efter att 
hafva utvaxlat sina 
fullmakter, hvilka be- 


Adolf og Hendes Kon- 
gelige Hoihed Prinses- 
se Sofie Marie Victoria, 
hans Gemalinde, have 
givet (eres Samtykke 
til en saadan Forbin- 
delse ; 

Deffor og for at op- 
naa etsaa dnskverdigt 
Maal samt for at un- 
derhandle om, fatszette 
og bekreefte Artiklerne 
1 Traktaten om nevnte 
fkigteskab, saa have 
HansBritiske Majestet 
paa den ene Side og 
Hans Majestet Kon- 
gen af Sverige og Nor- 
ge paa den anden Side 
udnevnt sine Fuld- 
megtige, nemlig: 


Hans Majesteet Kon- 
gen af det forenede 
Kongerige Storbritan- 
nien og Irland samt af 
de britiske oversdiske 
Besiddelser, Keiser af 
Indien, Sir James Ren- 
nell Rodd, K.C.M.G., 
C.V.O., C.B., Hans 
Majestets Envoyé ex- 
traordinaire og Minis- 
tre plénipotentiaire 1 
Stockholm ; 


Og Hans Majestet 
Kongen af Sverige og 
Norge, Greve August 
Louis Fersen Gyl- 
denstolpe, Storkors 
af Nordstjerneorden, 
Kommandor af forste 
Klasse af St. Olafsor- 
den, Hans Majestats 
Minister for de uden- 


rigske Anliggender ; » 


Hvilke, efter at have 
meddelt hinanden sine 
respektive Fuldmag- 
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Full Powers, found in 
good and due form, 
have agreed upon and 
concluded the follo- 
wing Articles; — 


Article I. 


It is concluded and 
agreed thatthe marria- 
ee between Her Royal 
Highness the Princess 
Margaret Victoria Au- 
gusta Charlotte No- 
rah, eldest daughter of 
His Royal Highness 
Arthur William Pa- 
trick Albert, Duke of 
Connaught and Stra- 
thearn, Earl ofSussex, 
Prince of Saxe Coburg 
and Gotha, etc., etc., 
etc. and of Her Royal 
Highness Louise Mar- 
garet, Princess of 
Prussia, and His Royal 
Highness Prince Oscar 
Frederick William 
Olaf Gustavus Adol- 
phus, Duke of Scania, 
eldest son of His Royal 
Highness Oscar Gusta- 
vus Adolphus, Crown 
Prince of Sweden and 
of Norway, Duke of 
Vermland, etc., etc., 
etc., and of Her Royal 
Highness Princess So- 
phie Maria Victoria of 
Baden, shall be solem- 
nized in person at 
Windsor as soon as 
the same may conve- 
niently be done. 


Immediately after 
the celebration of the 
mariagea formally au- 
thenticated act of the 
sameshall bedelivered 
by the competent au- 


funnits 1 god och beh6- 
rig form, hafva 6fve- 
renskommit om och 
faststallt foljande arti- 
klar: — 


Artikel I. 


Det ar beslutadt och 
éfverenskommet, att 
formalningen mellan 
Hennes Kungliga H6- 
ghet Prinsessan Mar- 
garet Victoria Augusta 
Charlotte Norah, alds- 
ta dotter till Hans 
Kungliga Héghet Ar- 
thur William Patrick 
Albert, Hertig af Con- 
uerp owt: Sea 
Grefve af Sussex, Her- 
tig af Sachsen Coburg 
och Gotha etc. etc. etc. 
och Hennes Kungliga 
Hoéghet Louise Marga- 
ret, Prinsessa af Preus- 
sen, samt Hans Kun- 
gliga Héghet Prins Os- 
car Fredrik Wilhelm 
Olaf Gustaf Adolf, 
Hertig af Skane, aldste 
son till Hans Kungliga 
Hoghet Oscar Gustaf 
Adolf Kronprins af 
Sverige och Norge, 
Hertig af Varmland 
etc. etc. etc. och Hen- 
nes Kungliga Héghet 
Prinsessan Sophie Ma- 
ria Victoria af Baden 
skall hégtidligen ingas 
af kontrahenterna per- 
sonligen 1 Windsor, sa 
snart lampligen ske 
kan. 

Omedelbart efter 
formalningen skall 
ettvederboérligen bes- 
tyrkt protokoll da- 
rof ver behérig myn- 
dighet upprattas i god 


ter, der befandtes i god 
og fuldstoendig Orden, 
er blevne enige om og 
have fastsat folgende 
Artikler ; 


Artikel I. 


Det bestemmes og 
overenskommes, at 
Vielsen mellem Hen- 
des Kongelige Héihed 
Prinsesse Margaret 
Victoria Augusta 
Charlotte Norah, zelds- 
te Datter af Hans Kon- 
gelige Héihed Arthur 
William Patrick Al- 
bert, Hertug af Con- 
naught og Strathearn, 
Greve af Sussex, Her- 
tug af Sachsen-Coburg 
og Gotha etc. etc. etc. 
og Hendes Kongelige 
Hoihed Louise Marga- 
ret, Prinsesse af Preus- 
sen, samt Hans Kon- 
gelige Hodihed Prins 
Oscar Fredrik Wil- 
helm Olaf Gustav 
Adolf, Herturg af 
Skaane, eldste Son af 
Hans Kongelige H6i- 
hed Oscar Gustav 
Adolf, Kronprins til 
Sverige og Norge, Her- 
tug af Wermland etc. 
etc.etc.og Hendes Kon- 
gelige Héihed Prinses- 
se Sofie Marie Victoria 
af Baden, skal héitide- 
ligen findeSted 1 Wind- 
sor mellem Parterne 
chi saa_snart 

eleiligen ske kan. 

Umiddelbart — efter 
Vielsens HOitidelig - 
holdelse skal et for- 
melig bekreftet Do- 
kument om densamme 
udferdiges: af ved- 
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thority in good and 
due form. 


Article II. 


The settlements to 


be made on either side 
in regard to the said 
mariage of Her Royal 
Highness the Princess 
Margaret Victoria Au- 
gusta Charlotte Norah, 
and of HisRoyal High- 
ness the Prince Oscar 
Frederick William 
Olaf Gustavus Adol- 
phus, will be agreed 
upon and expressed in 
a separate Marriage 
Contract. 


This Contract shall 
be deemed to form an 
integral part of the 
present Treaty and the 
High Contracting par- 
ties hereby mutually 
engage themselves to 
be bound by its terms. 


Article ITI. 


The present Treaty 
shall be ratified, and 
the ratifications shall 
be exchanged ad Stoc- 
kholm as soon as pos- 
sible. 


In witness whereof 


the respective Plenipo- 
tentiaries have signed 
the same and have 
affixed thereto the seal 
of their arms. 

Done in duplicate at 
Stockholm, the 20 th 
day of May, in the 
year of our Lord 1905. 


“41b8.) 


RENNELL Ropp. 


och behorig form. 


Artikel II. 
De bestammelser , 


som 1 anledning af 


Hennes Kungliga Hé- 
ghet Prinsessan Mar- 
garet Victoria Augusta 


Charlotte Norahs for- 


malning med Hans 
Kungliga Hoghet 
Prins Oscar Fredrik 
Wilhelm Olaf Gustaf 
Adolf komma att 4 
omse sidor fattas, sko- 
la intagas i ett efter 
traffad éfverenskom- 
melse upprattadt sars- 
kildt aktenskapskon- 
trakt. 

Detta kontrakt skall 
anses utgéra en inte- 
grerande del af denna 
traktat, och de héga 
fordragsslutande par- 
terna foérbinda sig ha- 
rigenom att anse sig 
omsesidigt bundna af 
dess bestammelser. 


Artikel III. 


Denna traktat skall 
ratificeras, och ratifi- 
kationsinstrumenten 
skola utvaxlas 1 Stoc- 
kholm sa snart ske 
kan. 

Till bekraftande ha- 
raf hafva derespektive 
fullmaktige under - 
tecknat densamma och 
forsett den med sina 
sigill. 


Som skedde i tva 


exemplar 1 Stockholm 
den 20 maj ar 1905. 


(L.S.) 


kommande Myndig- 
hed 1 god og fuldsteen- 
dig Orden. 


Artikel II. 


De Bestemmelser , 
som paa begge Sider 
skal fastSeettes med 
Hensyn til nevnteAig- 
teskab mellem Hen- 
des Kongelige Hoihed 
Prinsesse Margaret 
Victoria Augusta 
Charlotte Norah og 
Hans Kongelige H6i- 
hed Prins Oscar Fre- 
drik Wilhelm Olaf 
Gustav Adolf, skal ind- 
tages i en efter truffen 
Overenskomst opret- 
tet szerskilt Adgtes- 
kabskontrakt. 

Denne Kontrakt 
skal ansees for at udg- 
jore en integrerende 
Del af neerveerende 
Traktat, og de Hodie 
kontraherende Parter 
forpligter sig herved 
til at anse sig gjensidig 
bundne af dens Bes- 
temmelser. 


Artikel III. 


Noeverende Traktat 
skal ratificeres, og Ra- 
tifikationerne skal ud- 
veksles i Stockholm 
saa snart som muligt. 


Til Bekreeftelse he- 
raf have de respektive 
Fuldmeglige under - 
tegnet densamme og 
derunder sat sine Segl. 


Udfeerd i get i dob- 
belt Exemplar i Stoc- 
kholm den 20 Mai Aar 
1905 


Aue. F. GYLDENSTOPE. 
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TRADUCTION FRANGAISE 
Traduit par M. GOULE, Docteur en Droit, Ancien Magistrat. 


Traité entre la Grande-Bretagne et la Suede et la Norwege 
pour le mariage de son Aitesse Royale la Princesse 
Marguerite de Grande-Bretagne et d’Irlande avec son 
Altesse Royale le prince Gustave-Adolphe de Suéde et de 

-Norwege. 


_ Signé a Stockolm le 20 mai 1905. 
Ratifications échangées 4 Stockolm le 14 juin 1905. 


Sa Majesté le Roi du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande, 
et des possessions anglaises d’outre-mer, Empereur des Indes, d’une 
part, et Sa Majesté le Roi de Suéde et de Norwége d’autre part, deja 
unis par des liens d’amitié, ayant jugé convenable qu’une alliance soit 
contractée entre leurs maisons Royales respectives par un mariage 
agréé des deux cdtés, entre Son Altesse Royale Marguerite Victoria 
Augusta Charlotte Norah, Princesse de Grande-Bretagne et d’Irlande, 
niéce de Sa Majesté le Roi du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et 
d’Irlande et des Possessions Britanniques d’outre mer, Empereur des 
Indes, et fille ainée de son Altesse Royale Arthur William Patrick 
Albert, duc de Connaught et de Strathearn, Comte de Sussex, Prince de 
Saxe Cobourg Gotha, etc., etc., etc., et de Son Altesse Royale Louise 
Margaret Princesse de Prusse. 

Et son Altesse Royale Oscar Frédéric Guillaume Olaf Gustave 
Adolphe duc de Scanie, fils ainé de Son Altesse Royale Oscar Gustave 
Adolphe, prince de la Couronne de Suéde et de Norwége, Duc de 
Vermland, etc., etc., etc., et de Son Altesse Royale Sophie-Marie- 
Victoria, Princesse de Bade, et petit-fils de Sa Majesté le Roi de Suéde 
et de Norwége ; 

Kt les deux Hautes Parties Fiancées, comme aussi Son Altesse 
Royale le Prince Oscar Gustave Adolphe, et Son Altesse Rovale le 
Prince Oscar Gustave Adolphe, et son Altesse Royale la Princesse 
Sophie Marie Victoria, son épouse, ayant déclaré consentir a une telle 
alliance. 

En conséquence, dans le but Warriver 4 un résultat si désirable, et 
pour négocier, conclure et confirmer les articles du traité dudit 
mariage, Sa Majesté Britannique d’une part et Sa Majesté le Roi de 
Suede et de Norwége (autre part, ont désigné pour leurs plénipoten- 
tiaires savoir : 

Sa Majesté le Roi du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande 
et des Possessions Britanniques d’outremer, Empereur des Indes, Sir 
James Rennell Rodd. K. C. M. G., C. V. O., C. B., envoyé extraor- 
dlinaire de Sa Majesté et Ministre Plénipotentiaire 4 Stockolm. 

Et Sa Majesté le Roi de Suéde et de Norwége, le Comte Auguste- 
Louis Fersen Gyldenstolpe, Grand Croix de Vordre de l’Etoile Polaire, 
commandeur de premiére classe de Vordre de St-Olaf, Ministre des 
Affaires Etrangéres de Sa Majesté. 
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Qui, aprés s’étre communiqué réciproquement leurs pleins pouvoirs 
respectifs, trouvés en bonne et due forme, ont arrété d’accord et conclu 
les articles suivants : 


ARTICLE PREMIER. — I] est convenu et décidé que le mariage entre 
Son Altesse Royale la Princesse Marguerite Victoria Augusta Charlotte 
Norah, fille ainée de Son Altesse Royale Arthur William Patrick 
Albert, duc de Connanght et de Strathearn, Comte de Sussex, Prince de 
Saxe Cobourg et Gotha, etc., etc., etc., et de Son Altesse Royale 
Louise Marguerite, Princesse de Prusse, et Son Altesse Royale le 
Prince Oscar Frédéric Guillaume Olaf Gustave Adolphe, duc de 
Scanie, fils ainé de Son Altesse Royale Oscar Gustave Adolphe, Prince 
de la Couronne de Suéde et de Norwége, duc de SR EL etc., etc., 
etc., et de Son Altesse Royale la Princesse Sophie Marie Victoria de 
Bade, sera célébré en personne, & Windsor aussit6t que faire se pourra. 

Immédiatement apres la célébration du mariage un acte authentique 
formel en bonne et due forme en sera délivré par l’autorité compétente. 


ArT. 2. — Les conventions. matrimoniales qui seront faites d’autre 
part relativement audit mariage de Son Altesse Royale la Princesse 
Marguerite Victoria Augusta Charlotte Norah, et de Son Altesse Royale 
le Prince Oscar Frédéric Guillaume Olaf Gustave Adolphe, seront 
décidées et énoncées dans un Contrat de Mariage séparé. 

Ce contrat sera considéré comme faisant partie intégrale du présent 
Traité et les Hautes Parties Contractantes s’engagent mutuellement par 
les présentes 4 étre liées par les termes dudit contrat. 


ArT. 3. — Le présent traité sera ratifié, et les ratifications seront 
échangées 4 Stockholm aussitét que possible. 

En foi de quoi les Plénipotentiaires respectifs ont signé ledit traité, 
et y ont fixé leur sceau de leurs propres mains. 


Fait double a Stockholm, le 20 mai de l’année 1905 de notre 
Seigneur. 


(L. S.) RENNEL Ropp. 
(L. 8S.) AuG. F. GYLDENSTOLPE. 
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GRANDE-BRETAGNE — GRECE 


Convention Commerciale. 
(40 (23) novembre 1904, 4 (17) mai 1905). 


TEXTE ORIGINAL ANGLAIS, 


Declarations between the United Kingdom 
and Greece with respect to Commercial Matters. 


Signed at Athens, November 10 (23), 1904, and May % (17), 1905. 


DECLARATION. 


The Government of His Britannic Majesty and the Government of His 
Majesty the King of the Hellenes, 


Being desirous of making certain modifications in the agreements at 
at present existing between them, 


Have authorized the Undersigned to conclude the following arran- 
gement : “et 


1. The Government of His Britannic Majesty being of opinion that 
the Greek Currant Retention Law and « Land Tax and Export Duty on 
Currants » Law are inconsistent with the stipulation contained in 
Article 2 paragraph 2 of the Commercial agreement between the 
Governments of the United Kingdom and Greece of 1890 is ready to 
withdraw their protest against these measures in return for the conces- 
sions hereinafter indicated. 


2. The Government of His Hellenic Majesty being desirous of arriving 
at a satisfactory settlement on this point with the Government of His 
Britannic Majesty, engage to recommend to the Legislature in favour 
of goods of British origin of manufacture the reductions of the Duties 
laid down in the Customs Tariff, as specified in the annexed document. 


3. The Government of Newfoundland agree to recommend to the 
Parliament of Newfoundland the admission duty free of currants and 
sultanas the produce of the Hellenic Kingdom imported into Newfound- 
land in return for the reduction by the Greek Government of the duty 
on Newfoundland codfish imported into Greece to five francs per 
hundred okes. 


A. It is understood that the Colonies, Possessions, and Protectorates 
of His Britannic Majesty which are at present parties to the Commercial 
Treaty of November 10th 1886 shall each of them separately have the 
power of withdrawing at any time from that Convention on giving twelve 
months’ previous notice of their intention so to do. 

o. In addition to the foregoing stipulations the two Governments 
agree that during the existence of the Commercial Treaty of 1886 and 
the Commercial Agreement of 1890 as modified by the Declaration of 
June 16th 1890 and the present Declaration, the goods produced or 
manufactured in any part of the British Empire shall enjoy in the 
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Dominions of His Hellenic Majesty complete and unconditional most- 
favoured-nation treatment sc long as such Possession, Colony or 
Protectorate shall accord to goods of Greek origin and manufacture 
treatment as favourable as it gives to the goods the produce or manu- 
facture of any other foreign country. 

6. As soon as notice is given (1) by His Hellenic Majesty’s Government 
that this Declaration has obtained legislative sanction in Greece, His 
Britannic Majesty’s Government will withdraw their protest against the 
measures mentioned in Article 1. 

7. The Commercial Treaty of 1886, the Commercial Agreement of 
1890 as modified by the Declaration of June 16th 1890 and by the 
present Declaration, and the present Declaration itself shall remain in 
force for five years from the date on which the Hellenic Government 
shall have notified that this Declaration has obtained legislative sanction 
in Greece, and thereafter until the expiration of a year from the day 
on which one or other of the Contracting Parties shall have repudiated 
them. 

Each of the Contracting Parties reserves, however, the right’ the 
causing them to terminate at the end of the fifth year upon twelve 
months’ notice being given previously. 


Signed at Athens, in duplicate, the 10/23 of November 1904. 


Francis E. H. E.utor. 
A. ROMANOS. 


Annex. 
Modifications in the Greek Customs Tariff in favour 
of British Goods imported into Greece 


Duty in Metallic 
Drachmas reduced — 


Class in ae te : 
: :; Description of Articles. 
Tariff. feet. To— 
414 b Herring..... WO Pico itt AIS GE ake Nan 100 okes 20,00 7, 68 
13. Cod’ and:piotkfish ysiidied a os » 11,362 5, 08 
439 Confectionery of all kinds, of honey or 


Of BURA s Caines cece ene nethe » 300, 00 38, 40 


Note. — From the above class of the tariff are 
excepted Halva and Rahat Lakoum, as well as 
similar articles specially mentioned in the tariff in 
force at the date of the signature of the Anglo- 
Greek Declaration of 1904. 


i) Notice was given by the Greek Government to His Majesty’s Minister at 
Athens on the 25th July, 1905, that this Declaration, as well as the Supplementar 
Declaration of the 17th May, 1905 (see p. 8), had been approved by the Gree 
Legislature. — Ed. 
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442 Biscuit (galettes) « gimblettes », etc., 
with sugar or butter or both; and 
crackers, with or without sugar or 
butter ; and all similar goods including 
« phte A. eatalln.cinomaiasi flebrge tts 100 okes 80,00 40, 00 


1456 Cotton threads for sewing, wound on 
cards or bobbins or in skeins, white, 
unbleached or dyed, twisted or corded 
or not, without tare allowance as 


POmards, CAPAS os wnayan gcse sty ane eie ogee » 150, 00 100, 00 
159 c Dyed cotton tissues for linings......... » 120, 00 100, 00 
168. «Carpets Of hemp, OF JUtO ics < peices piece » 80, 00 40, 00 
485 Tissues of wool or other animal hair 

(poil) not specially mentioned, of any 

colour or make, having the warp or 

woof entirely or in great part of cotton, 

and weighing more than 450 grammes 

per square metre; and satin of wool 

and Cota S.A Lee thaw? » 130, 00 100, 00 
203 Coarse hempen tissues................- » 30, 00 15, 00 

Note. — Coarses tissues of jute for making sacks 


are included in the above class of the tariff. 


SUPPLEMENTARY DECLARATION. 


The Undersigned duly authorized thereto by their respective 
rovernments have agreed to the following alteration in, and addition 
to, the annex to the Declaration of the 10th/23rd November 1904. 


ALTERATION. 


The Note to Class 139 to read as follows: 


Note. From the above class of the tariff are excepted Halva and 
Rahat-Lakoum as well as similar articles specially mentioned in the 
tariff in force at the date of the signature of the Anglo-Greek Declaration 
of 1904, and chocolate, chocolate and other creams, candied fruits, and 
all kinds of fondants. 


ADDITION. 

Class 143. Fruit preserved in vessels hermetically sealed; fruit 
preserved in wine or spirits or solution of sugar ; as well as marmalades 
and jams, jellies, and other articles not specially mentioned. 

Duty in Metallic Drachmas reduced— 
’ From— To— 

BAUM i a: lw aw «Badal oss 2,00 1,00 

Done in duplicate at Athens the 4/17 May 1905. 


Francis E. H. E.uior. 
A. SKOUSEs. 
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TRADUCTION FRANCAISE (1). 
Arrangement commercial du 10/23 novembre 1904. 


DECLARATION. 


Le Gouvernement de Sa Majesté le Roi des Hellénes et le Gouver- 
nement de Sa Majesté Britannique, désireux d’apporter certaines 
modifications aux Conventions actuellement existantes entre les deux 
Etats, ont autorisé les Plénipotentiaires soussignés 4 conclure 
Arrangement suivant : 


ARTICLE PREMIER. — Le Gouvernement de Sa Majesté Britannique, 
étant davis que la loi grecque sur les raisins secs (Greck Currant 
Retention Law) et la loi portant établissement dune taxe et d’un droit 
d’exportation sur les raisins secs (Land tax and export Duty on 
Currants Law) sont incompatibles avec la stipulation contenue dans 
Varticle 2, paragraphe 2, de la Convention commerciale conclue en 
1890 entre le Royaume-Uni et la Gréce, est disposé 4 retirer la protes- 
tation qu’il avait élevée contre les dispositions desdites lois, en échange 
des concessions énumérées ci-apres. 


ArT. 2. — Le Gouvernement de Sa Majesté Britannique, désireux 
d’aboutir avec le Gouvernement du Royaume-Uni 4 un réglement 
satisfaisant des difficultés envisagées, s’engage 4 insister aupreés des 
Pouvoirs législatifs pour obtenir, en faveur des marchandises d’origine 
ou de fabrication anglaise, les réductions des droits du tarif douanier, 
dans la mesure spécifiée dans le document ci-annexé. 


Art. 3. — Le Gouvernement de Terre-Neuve consent 4 insister 
auprés du Parlement terre-neuvien en vue d’obtenir l’admission en 
franchise, sur le territoire de Vile, des raisins secs (currants et sultanas) 
Worigine hellénique, en échange de la réduction par le Gouvernement 
erec du droit sur les morues de Terre-Neuve importées en Gréce, a 
5 frances les 100 okes. 


Art. 4. — Il est entendu que les colonies, possessions et protectorats 
de Sa Majesté Britannique qui ont pris part 4 la Convention commer- 
clale du 10 novembre 1886, auront individuellement la faculté de 
dénoncer, en ce qui les concerne, ladite Convention, au moment qu ils 
jugeront opportun, sous réserve de donner, douze mois a l’avance, avis 
formel de leur intention. 


Art. 5. — En addition aux stipulations ci-dessus, les deux Gouver- 
nements sont d’accord que, tant que demeurera en vigueur le Traité 
de commerce de 1886, ainsi que l’Arrangement commercial de 1890, 
tel qu'il a été modifié par la Déclaration du 16 juin 1890 et la présente 
Déclaration, les marchandises produites ou manufacturées sur un point 
quelconque. de Empire britannique, jouiront, sur les territoires de 
Sa Majesté Hellénique, du traitement, intégral et sans réserve, de la 
nation la plus favorisée, aussi longtemps que les mémes Possessions, 


nt sete tee 


(1) Traduit par le Ministére du Commerce. (Ann. du Com., 1905, L. E. n° 217). 
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Colonies et Protectorats, accorderont aux produits du sol et de 
Vindustrie hellénique un traitement aussi favorable que celui qu’ils 
octroient aux produits du sol ou de Vindustrie de n’importe quel autre 
Ktat. | 


Art. 6. — Aussitot que le Gouvernement de Sa Majesté Hellénique 
aura fait connaitre que la présente Déclaration a obtenu la sanction 
du Parlement grec, le Gouvernement de Sa Majesté Britafinique retirera 
la protestation quil a élevée contre les mesures mentionnées a 
Particle 1°. 


ArT. 7. — Le Traité de commerce de 1886, la Convention commer- 
ciale de 1890 modifiée par la Déclaration du 16 juin 1890, ainsi que par 
la présente Déclaration, et enfin par la présente Déclaration elle-méme, 
demeureront en vigueur pendant cing années 4 dater du jour auquel 
le Gouvernement hellénique aura fait connaitre que la présente 
Déclaration a obtenu la sanction du Parlement grec (1) et cette période 
de cing années une fois révolue, ils continueront 4 étre observés 
jusqu’a expiration d’une année entiére 4 dater du jour ot lune ou 
autre des deux Hautes Parties contractantes les auront dénoncés. 


Chacune des deux Parties contractantes se réserve toutefois la faculté 
(’amener les Conventions dont il s’agit 4 cesser leurs effets 4 la fin de 
la cinquiéme année, a la condilion d’avoir fait connaitre, douze mois a 
Vavance, leur intention. 

Signé 4 Athénes, en double expédition,. le 10/23 novembre 1904. 


A. ROMANOS. 
Francis E. H. Euuiot. 


Annexe. 


Modifications au Tarif douanier hellénique, 
en faveur des marchandises d'origine anglaise importées en Gréce. 


Droit 
qe Description des articles. Bases. sibeatiovael retail 
de a 
PUL" Hirréiige iy e SURF Che cH aeres, gpk ea 100 okes. 20,00 7, 68 
13 Morues et merluches ............ ea » 11,362 5,00 
139 Confiserie de toute sorte, au miel ou au ; . 
SURE Es; aise} outer Nai eaien We cue eae » 300,00 38,40 


Note. — De la classe ci-dessus du_tarif 
sont exceptés les articles dits « Halva » 
et « Rahat-Lakoum », ainsi que les articles 
similaires spécialement mentionnés dans 
le tarif en vigueur au moment de la 
signature de la Déclaration anglo-hellé- 
nique de 1904. 


(1) Le Gouvernement hellénique a notifié, le 25 juillet 1905, que la présente 
déclaration, ainsi que la déclaration supplémentaire du 17 mai 1905, ont été 
approuveées par le Pouvoir législatif grec. 


142. 


156 


159 e. 
168 e. 


185 


203 
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Biscuits, galettes, gimblettes, etc., dans 
lesquels entre du sucre ou du beurre, 
ou ces deux éléments ensemble; cra- 
quelins, avec ou sans sucre et beurre, 
et tous les articles similaires dans 
lesquels entre la « pate 4 Kataif»..... 


Fils de coton pour la couture, sur cartons 
ou bobines, ou en écheveaux, blancs, 
non blanchis ou teints, tordus ou cor- 
donnés ou non, sans déduction du 
poids des cartons....... ea Eyes waaay 

Tissus de coton teints pour doublures.... 

Carpettes en chanvre ou jute............ 

Tissus de laine ou d’autres poils d’ani- 
maux non spécialement dénommés, de 
nimporte quelle couleur ou fagon, 
ayant la chaine ou la trame entiérement 
ou en majeure partie en coton, et pesant 
plus de 450 grammes par métre carré, 
et satin de laine et coton.............. 

Tissus grossiers en chanvre............. 
Noie. — Les tissus grossiers en jute, 

pour la fabrication des sacs, sont compris 

dans la classe ci-dessus du tarif. 


» ~ 80,00 40, 00 
» 150,00 100,00 
» 120,00 100,00 
» 80, 00 40, 00 
» 150,00 = 100,00 
» 30, 00 15, 00 


DECLARATION SUPPLEMENTAIRE. 


t 

Les soussignés, diment actorisés par leurs Gouvernements respectifs, 

sont convenus de la modification et de l’adjonction suivante 4 apporter 
4 annexe & la Déclaration du 10/23 novembre 1904. 


2 


MODIFICATION. 


La note de la classe 139 est 4 lire comme suit; 

Note. De la classe ci-dessus du tarif sont exceptés le Halva et le 
Rahat-Lakoum et les articles similaires spécialement mentionnés dans 
le tarif en vigueur au moment de la signature de la. Déclaration anglo- 
hellénique de 1904, ainsi que le chocolat, les crémes chocolatées et 
autres crémes, les fruits candis et toutes les sortes de fondants. 


Classe 
du Tarif. 
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ADDITION. 
Description des articles. 


Fruits conservés dans des récipients her- 
métiquement clos ; fruits conservés dans 
le yin ou l’alcool ou une solution de 
sucre, ainsi que les marmelades, les 
confitures, les gelées et autres articles 
non spécialement mentionnés..... Bias 


Droit 
en Drachmes- 
Bases. métalliques réduit 


de A 


1 oke. 2,00 - 1,09 


Fait 4 Athénes en double, le 4/17 mai 1904. 


ARCH. DIPL., T. 97. — 1906, VoL. 1, N° 4. 


3 


A. SKOUSES. 
Francis E. H. E.Luiot, 
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GRANDE-BRETAGNE — ETATS-UNIS 


Arrangement du 28 juin 1905 concernant la protection 
des marques de commerce en Chine. 


TEXTE ORIGINAL (4). 
BRITISH EMBASSY, 
Lenox, Mass., August 16, 1904. 


Sir: Under an Order in Council of the 2nd February, 1899, it is open 
to a foreigner whose trade-mark has been infringed by a British subject - 
in China to take proceedings against the latter in the British Consular 
Court, provided— 

(1) That the consent in writing of His Majesty’s Minister or Chargé 
d’ Affaires be obtained to the prosecution; but 

(2) Such consent may be withheld unless His Majesty’s. Minister or 
Chargé d’Affaires is satisfied that effectual provision .exists for the 
punishment in Consular or other Courts in China of similar acts com- 
mited by the subjects of the State or Power of which such prosecutor 
is a subject. 

By correspondence with the French, German and Italian represen- 
tatives in London, it has been ascertained that provision exists for the 
punishment in the Consular Courts of France, Germany, and Italy in - 
China of citizens or subjects of those countries should they infringe 
British trade-marks, and the necessary information has been given to 
His Majesty’s Representative in Peking and to the Representatives there 
of the three countries mentioned to enable them to carry out the arran- 
gements desired by their Governments for the mutual protection of 
their trade-marks. 

I am instructed by His Majesty’s Principal Secretary of State for 
Foreign Affairs to enquire whether the Government of the United States 
would be disposed to conclude a similar arrangement with His Majesty’s 
Government. 

I have the honour to be, with the highest consideration, sir, your 
most obedient, humble Servant, 

(Signed) : H. M. Duranp. 

The Honourable Joun Hay, 

Secretary of State, etc., etc., etc. 


DEPARTMENT OF STATE. 
Washington, September 23, 1904. 


Excellency: I have the honor to acknowledge the receipt of your 
note of the 16th ultimo inquiring whether this Government would be 
disposed to conclude with that of Great Britain an agreement providing 
for the pnnishment in the consular courts of the United States of 
_e_— 

(1) La traduction francaise est donnée dans la suite. 
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American citizens infringing British trade-marks in China and for the 
punishment in the consular courts of Great Britain of British subjects 
infringing American trade-marks in China. 

The Government of the United States is of the opinion that some 
arrangement of this sort would be advantageous to its citizens doing 
business in China, and is therefore willing to enter into such an 
agreement with regard to China as it already has with your Government 
for the reciprocal protection of trade-marks in Morocco. Under that 
agreement the American consular courts in Morocco protect British 
subjects against the infringement by American citizens in Morocco of 
such of their trade-marks as have hee duly registered in the United 
States, and the British consular courts afford like protection to Ame- 
rican citizens against the afringement by British subjects of such of their- 
trade-marks as have been duly registered in Great Britain. 

If this if satisfactory to your Government, the proposed agreement - 
could be effected by an exchange of notes as in the case of Morocco. 

I have the honor to be, with highest consideration, your excellency’s 
most obedient servant, 

Francis B. Loomis, 
Acting Secretary. 

His Excellency the Right Honorable 
Sir H. M. Duranp, G. C. M. G., K. C. 8. 1., K. C.1.-E., 


étc., etc., etc. 


. BritisH EMBASSY, 
Washington, April 10, 1905. 


Sir, I communicated to His Majesty’s Secretary of State for Foreign 
Affairs your note of September 23, 1904 relative to the proposed 
Agreement between His Majesty’s Government and the United States 
Government for the mutual protection of British and American Trade 
Marks in China. | 

I am now in receipt of a despatch from Lord Landsdowne stating 
that His Majesty’s Government agree in the proposal put forward in 
that note that an arrangement should be come to between the two 
xovernments with regard to China, such as already exists between 
them for the reciprocal protection of Trade Marks in Morocco. 

I am directed to inform you of the concurrence of His Majesty’s 
Government in the proposal, and to add that the necessary instructions 
on the subject will i: sent to His Majesty’s Minister at Peking. 

_I have the honour to be, with high consideration, sir, your most 
obedient, humble servant, 
H. M. Duranp. 
The Honourable Francis B. Loomis, | 
Acting Secretary of State, etc., etc., etc. 


36 ; TRAITES, CONVENTIONS, PROTOCOLES 


DEPARTMENT OF STATE, 
Washington, April 17, 1905. 


Excellency: I have the honor to acknowledge the receipt of your 
note of the 10th instant informing me of the concurrence of his 
Majesty’s Government in the proposal made by this Department's note 
of September 23, 1904, that the agreement between the Government of - 
the United States and that of His Britannic Majesty for the mutual 
protection of American and British trade-marks in China, be effected 
by an exchange of notes, as was done in the case of the reciprocal 
protection of trade-marks in Morocco, and that the necessary instruc- 
lions on the subject would be sent to His Majesty’s Minister at Peking. 

In accordance with the understanding thus reached, instructions 
have this day been addressed to the American Minister at Peking 
directing him to effect the exchange of notes with His Majesty's 
Minister there. 

I have the honor to be, with the highest consideration, your excel- 
lency’s most obedient servant, 


(Szgned) : Francis B. Loomis, 
Acting Secretary. 


His Excellency the Right Honorable 
Sir H. M. Duran, G. C. M. G., K.C. S.L, K. C.1.E., 


etc., etc., etc. 


AMERIE€AN LEGATION, 
Peking, China, June 28, 1905. 


Mr. Minister and Dear Colleague: The Acting Secretary of State of 
the United States has informed me in an instruction dated April 17, 
1905, that you have been authorized by your Government to enter into 
a reciprocal agreement with me for the mutual protection of trade 
marks registered in the United States and Great Britain against infrin- 
gement in China by the citizens or subjects of our respective nations, 
and he has given me authority to effect with you by an exchange of | 
notes an agreement for the reciprocal protection of American and. 
British trade marks in China. : 
_ In pursuance of the general agreement reached between our respec- - 
tive governments of the subject, it affords me much satisfaction to agree 
on behalf of the government of the United States, that henceforth trade 
marks of British subjects, having been duly registered in the United 
States of America, will be protected against infringement by such 
persons as come under the jurisdiction of the United States Consular 
Courts in China, in which effectual provision exists for the punishment 
of such infringements by American citizens. 

I have te honor to be, my dear colleague, your obedient servant, 


(Szgned): W. We ROcKHILL. 
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vt Peking, June 28, 1905. 


Mr. Minister and Dear Colleague: I have the honour to acknowledge 
the receipt of your letter of this date, informing me that you have been 
authorized by your Government to effect with me by an exchange of 
notes an agreement for the reciprocal protection of American and _ 
British trademarks. 7 Nigegs } 

I beg to thank you for this communication and to assure that it affords 
me much satisfaction to enter into this reciprocal agreement, and 
henceforth protection will be afforded in china by His Britannic 
Majesty’s pa Court for China and Corea and the Provincial 
Courts to trademarks of citizens of the United States which have been 
duly registered in Great Britain in conformity with « The Patents, 
Designs, and Trademarks Acts, 1883 to 1888». | 

At the same time it appears necessary to mention that the consent 
in writing of His Majesty’s Minister or Chargé d’Affaires must be 
obtained on each occasion, which consent will be given as a matter of 
course in consequence of the assurance contained in your Note under - 
reply that effectual provision exists for the punishment in the United 
States Consular Courts in China of infringement, by such persons as 
come under the jurisdiction of those Courts, of the trademarks of 
British subjects which shall have been duly registered in the United 
States of America. Lehr | | 

I have the honour to be, sir, your obedient servant, 


; (Signed) : Ernest Satow. 
His Excellency, the Honourable W. W. RockHILL, 


etc., etc., etc. 


TRADUCTION FRANCAISE. 
Traduit par M. GOULE, Docteur en Droit, Ancien Magistrat. 


Arrangement du 28 juin 1905 concernant la protection 
des marques de commerce en Chine. 


_ AMBASSADE ANGLAISE, 
Lenox, Mass., 16 aoat 1904. 


® 


_ Monsieur, 

En vertu d’un ordre du conseil du 2 février 1899, il est permis 4 un 
étranger dont la marque de commerce a été contrefaite par un sujet 
anglais en Chine d’exercer des poursuites contre ce dernier devant le 
tribunal consulaire anglais, 4 condition : a 

1° Que le consentement par écrit du ministre ou du chargé d’affaires 
de Sa Majesté soit obtenu pour la procédure ; mais, 


2° un tel consentement peut étre retiré si le ministre ou chargé 
d’affaire de Sa Majesté n’a pas la preuve que des dispositions effectives 
existent pour la répression devant un tribunal consulaire ou devant tout 
_ autre juridiction en Chine de faits semblables commis par les sujets de 
l’Etat ou de la Puissance dont le poursuivant est le sujet. 
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_ Tla été constaté par correspondances échangées avec les représentants 

de la France de l’Allemagne et de I’Italie 4 Londres que des dispo- 
sitions ont été prises pour le chatiment devant les Tribunaux consulaires 
de France, d’Allemagne et d’Italie en Chine des citoyens et sujets de ces 
pays qui contreferaient les marques de commerce anglaises, et les avis 
nécessaires ont été donnés au Représentant de Sa Majesté a4 Pékin et 
ici aux représentants des trois pays mentionnés pour les mettre 4 méme 
d’exécuter les arrangements voulus par leurs gouvernements pour la 
protection mutuelle de leurs marques de commerce. my Se 

Je suis chargé par le Principal Secrétaire d’Etat de Sa Majesté pour 
les Affaires étrangéres de demander si le Gouvernement des Etats-Unis 
serait disposé 4 conclure un arrangement semblable avec le Gouver- 
nement de sa Majesteé. 

J'ai ’honneur d’étre, avec la plus haute considération, Monsieur, 
votre trés humble et obéissant serviteur, ~ 


(Szgné) : H. M. Duranp. © 
A Vhonorable JoHn Hay, 
Secrétaire d' Etat, etc., etc., etc. 


D&PARTEMENT D’ETAT, 
Washington, 23 septembre 1904. 


Excellence, j’ai ’honneur de vous accuser réception de votre note 
du 16 dernier, demandant si notre Gouvernement serait disposé 4 
conclure avec celui de la Grande-Bretagne un arrangement stipulant 
des peines devant les tribunaux consulaires des Etats-Unis pour les 
citoyens -américains ayant contrefait des marques de commerce 
anglaises en Chine et des peines devant les tribunaux consulaires 
de la Grande-Bretagne pour les sujets britanniques ayant contrefait 
des marques de commerce américaines en Chine. 

Le Gouvernement des Etats-Unis est d’avis qu’un arrangement de 
cette nature serait avantageux pour ses citoyens faisant des affaires en 
Chine, et il est en conséquence disposé 4 prendre part 4 un arrangement 
relatif 4 la Chine, comme il a fait avec votre Gouvernement pour la 
protection réciproque des marques de commerce au Maroc. En vertu 
de cet accord les tribunaux consulaires américains au Maroc protégent 
les sujets britanniques contre la contrefagon par les citoyens américains 
au Maroc de celles de letirs marques de commerce qui ont été diment 
enregistrées dans les Etats-Unis, et les tribunaux consulaires britan- 
niques accordent une. protection semblable aux citoyens américains 
contre la contrefacon par les sujets britanniques de celles de leurs 
marques qui ont été daiment enregistrées en Grande-Bretagne. 

Si cela convient 4 votre Gouvernement, l’accord proposé pourra étre 
conclu par un échange de notes, comme il a été fait pour le Maroc. 

J’ai Vhonneur d’étre, avec la plus haute considération, de votre 
Excellence le trés obéissant serviteur. 


. Francis B. Loomis, , 
faisant fonctions de Secrétaire d’Etat. 
A son Excellence le Trés Honorable 
Sir H. M. Duranp, G. C. M. G. K. C. S.J.K. CG. J. E., 


etc., etc., etc. 
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AMBASSADE ANGLAISE, 
Washington, 10 avril 1005. 


Monsieur, j’ai communiqué au Secrétaire d’Etat de Sa Majesté pour 
les Affaires Etrangéres votre note du 23 septembre 1904 relalive a 
larrangement proposé entre le Gouvernement de Sa Majesté et le 
Gouvernement des Etats-Unis pour ld protection mutuelle des marques 
de commerce anglaises et américaines en Chine. 

Je viens de recevoir une dépéche de Lord Lansdowne établissant que 
le Gouvernement de Sa Majesté accepte la proposition mise en avant 
dans cette note aux termes de laquelle un arrangemement pourrait 
intervenir entre les deux Gouvernements relativement a la Chine, 
semblable 4 celui qui existe déja entre eux pour la protection réciproque 
des marques de commerce au Maroc. | 

Je suis chargé de vous informer de l’assentiment du Gouvernement 
de Sa Majesté 4 cette proposition et d’ajouter que les instructions 
nécessaires 4 ce sujet seront envoyées au Ministre de sa Majesté 4 Pekin. 

J’ai Vhonneur d’étre, avec une haute considération, Monsieur, votre - 
trés humble et trés obéissant serviteur. : 7 

H. M. Duranp. 


A Vhonorable Francis B. Loomis, 
faisant fonctions de Secrétaire d’Etat, etc., etc., etc. 


DiPARTEMENT D’ETAT, 
Washington, 17 avril 1905. 


Excellence : j’ai Vhonneur de vous accuser réception de votre note du 
10 présent mois m’informant de l’assentiment du Gouvernement de Sa 
Majesté 4 la proposition faite par la note du département du 23 septembre 
1904, aux termes de laquelle l’accord entre le Gouvernement des Etats- 
Unis et celui de Sa Majesté Britannique pour la protection mutuelle des 
marques de commerce Américaines et Anglaises en Chine serait conclu 
par un échange de notes, comme il a été fait pour la protection réci- 
proque des marques de commerce au Maroc, et m’avisant que les 
instructions nécessaires 4 ce sujet seraient envoyées au Ministre de Sa 
~ Majesté 4 Pékin. 

onformément 4 l’accord ainsi obtenu, des instructions ont été ce 
jour adressées au Ministre américain 4 Pékin le chargeant d’effectuer 
léchange des notes avec le Ministre de Sa Majesté en cette ville. 
_ J'ai Phonneur d’étre, avec la plus haute considération, de votre 
Excellence, le trés obéissant serviteur. 


(Signé): Francis B. Loomis, 
faisant fonctions de Secrétatre. 


A son Excellence le trés-honorable 
Sir H, MS Deriny’ GiG. oy? GURY Ges: Whe Geioks 


etc., etc., etc. 
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LEGATION AMERICAINE, 
| spate Pékin, Chine, 28 juin 1905. 
M. le Ministre et cher Collégue, | , 


Je suis informé dans une instruction datée du 17 avril par le Sous- 
Secrétaire des Etats-Unis, que vous avez été autorisé par votre gouver- 
nement 4 conclure avec moi un.accord réciproque pour la: protection 
mutuelle des marques de commerce enregistrées dans les Etats-Unis et 
la Grande-Bretagne contre la contrefagon en Chine par les citoyens ou 
sujets de nos nations respectives, et il m’a autorisé 4 conclure avec vous 
un arrangement pour la protection réciproque des marques de commerce © 
anglaises et américaines en Chine. , 

En vertu de accord général conclu entre nos gouvernements respec- 
tifs 4 ce sujet; ce m’est une grande satisfaction de convenir, au nom du 
gouvernement des Etats-Unis, qu’a l'avenir les marques de fabrique des 
sujets britanniques diment enregistrées dans les Etats-Unis d’Amérique 
seront protégées contre la contrefagon opérée par les individus soumis 
4 la juridiction des tribunaux consulaires des Etats-Unis en Chine, 
devant lesquels des dispositions effectives ont été prises pour la répres- 
sion de semblables contrefacons par les citoyens américains. 

J’ai Vhonneur ‘d’étre, mon cher Collégue, votre obéissant serviteur. . 


(Stgné): W. W. RockHILL. 


: Pékin, 28 juin 1905. 
M. le Ministre et cher Collégue, 

J’ai ’honneur de vous accuser réception de votre lettre de ce jour, 
m’informant que vous avez été autorisé par votre gouvernement a 
conclure avec moi par un échange de notes un accord pour la protection 
réciproque des marques de commerce américaines et anglaises. 

J’ai lhonneur de vous remercier pour cette communication et de vous 
assurer que ce m’est une grande satisfaction de conclure cet accord 
réciproque, et en conséquence protection sera accordée en Chine par le 
tribunal supréme de Sa Majesté Britannique pour la Chine et la Corée 
et les tribunaux provinciaux aux marques de commerce des citoyens 
Ktats-Unis qui ont été diment enregistrées en Grande-Bretagne confor- 
mément aux actes de 1883 4 1888 sur les patentes, les dessins et les 
marques de commerce ». 

Kn méme temps il semble nécessaire de mentionner que le consen- 
tement par écrit du Ministre ou Chargé d’Affaires de Sa Majesté doit 
étre obtenu 4 chaque occasion; ce consentement sera donné comme 
une chose toute naturelle en raison de 1’affirmation contenue dans votre 
note en réponse que des dispositions effectives ont été prises pour la 
répression devant les Tribunaux Consulaires des Etats-Unis en Chine 
de la contrefagon par les personnes justiciables de ces tribunaux des 
marques de commerce des sujets britanniques qui auront été diment 
enregistrées dans les Etats-Unis d’Amérique. 


A 


J’ai ’honneur d’étre, Monsieur, votre obéissant serviteur. 
(Szgné): Ernest Satow. 


A Son Excellence, honorable W. W. RockuHiLL, 
etc., etc., etc. 


CONVENTION RELATIVE A LA PROPRIETE INDUSTRIELLE 4A 


CONVENTION RELATIVE A LA PROPRIETE INDUSTRIELLE. 


Adhésion de la Nouvelle Zélande a l’acte additionnel, signé 

- & Bruxelles, le 14 décemhre 1900, et adhésion de Ceylan 
(10 juin 1905) a la convention de 1883, modifiée par l’acte 
additionnel du 14 décembre 1900. | 


N° 1. — M. CaR.in To THE MARQUESS OF LANSDOWNE. 


Légation de Suisse, Londres, 
| le 15 Mai 1905. 
M. le Marquis, | 


Sur l’ordre de mon Gouvernement, j’ai ’honneur de vous faire part 
qu’a la demande du Ministre de Sa Majesté Britannique 4 Berne, le 
Conseil Fédéral Suisse, en date du 10 de ce mois, a notifié aux 
Gouvernements membres de |’Union pour la Protection de la Propriété 
Industrielle — ; 


1. Que la Colonie de la Nouvelle-Zélande, qui appartient 4 l'Union. 
depuis l'année 1891, a adhéré a l’Acte Additionnel de Bruxelles du 
14 décembre 1900 ; : 


2. Que la Colonie de Ceylan a accédé 4 la Convention pour la 
Protection de la Propriété Industrielle du 20 mars 1883, telle qu’elle a 
été modifiée par l’Acte Additionnel du 14 décemcre 1900. 

Aucune date spéciale n’ayant été indiquée pour l’entrée en vigueur 
de la Convention en ce qui concerne la Colonie de Ceylan, le Conseil 
Fédéral a fait remarquer, dans sa Circulaire aux Etats intéressés, qu’il 
y avait lieu d’appliquer les dispositions de l’Article XVI revisé de la 
dite Convention, aux termes duquel cette derniére produit ses effets un 
mois aprés la notification faite par le Gouvernement Suisse aux autres 
Etats unionistes. I] en résulte que la Convention entrera en vigueur, en 
ce qui concerne Ceylan, le 10 jutn prochain. 

En priant votre Seigneurie de vouloir bien consentir 4 me donner 
acte de la présente communication, je saisis, etc. 


(Szgné): CaR.in. 


N° 2. — LE MARQUIS DE LANSDOWNE A M. CARLIN. 


TRADUCTION. 


Foreign Office, 8 juin 1905. 
Monsieur, 


J’ai ’honneur de vous accuser réception de votre note du 15 dernier, 
m’informant qu’a la requéte du Ministre de Sa Majesté 4 Berne, le 
conseil fédéral suisse, en date du 10 dernier, a notifié aux Gouver- 
nements membres de l'Union pour la Protection de la Propriété 
industrielle. 


_ 41. Que la Colonie de Nouvelle Zélande, qui appartient 4 l’Union 
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depuis 1891, a adhéré 4 l’acte additionnel signé 4 Bruxelles le 
14 décembre 1800. : ) 

2. Que la Colonie de Ceylan a accordé a la convention relative a la 
- Propriété Industrielle, du 20 mars 1883, telle qu'elle a été modifiée par 
Vacte additionnel du 14 décembre 1909. : 

Vous m’informez que, aucune date spéciale n’ayant été fixée pour 
ladhésion de Ceylan, le Conseil fédéral suisse a fait connaitre aux Etats 
intéressés que, conformément a l'article 16 de la convention révisée, 
une telle adhésion produira ses effets un mois aprés la notification faite 
par le Gouvernement suisse, et que conséquemment la Convention 
entre en vigueur en ce qui concerne Ceylan, le 10 prochain. 

En prenant note de cette communication, j’ai etc. 


(Szgné): LANSDOWNE. 


DEUXIEME PARTIE 


CORRESPONDANGES, DEPEGHES, NOTES 


AFFAIRES DU MAROC 


Livre jaune francais (Extraits) 


(Sutte et fin) (A). 


M. Jonnart, Gouverneur général de l Algérie, 
a@ M. Jonnart, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangeéres. 


Alger, le 29 juillet 1905. 


J’ai eu Vhonneur de vous exposer qu’a mon avis une certaine partie 
des armes et des munitions actuellement entre les mains des partisans 
du Rogui provenait du Makhzen lui-méme, soit que celui-ci ett distribué 
des armes aux tribus aujourd’hui soumises, demain rebelles, soit que 
les soldats de, la mahalla, mal payés, eussent vendu leurs armes et 
leurs munitions. 

Dans cet ordre d’idées, 1] m’a paru intéressant de faire dresser un 
relevé aussi exact que possible, mais certainement au-dessous de la 
vérité, des armes et des munitions envoyées par le Makhzen 4 Oudjda, 
depuis le mois de juillet 1903, soit par les ports algériens, soit par 
Saidia. 

Cette enquéte fait ressortir que 7,795 fusils et 1.539.000 cartouches 
ont été importés 4 Oudjda par Pune ou l'autre voie. On ne doit donc 
plus s’étonner que les rebelles aient trouvé 4 Oudjda méme un centre 
d’approvisionnement important pour leur ravitaillement en armes et 
munitions. 

JONNART. 


(4) Voir Arch. dipl., t. 96, 1905, Nes 10-11-12, p. 559-746. 
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M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres,, 
a 8. A. 8S. le Prince de Radolin, Ambassadeur d'Allemagne 4 Paris. .. 


Paris, le 29 juillet 1905. 


Au cours de notre entretien du 20 juillet dernier, j’ai appelé votre 
attention sur les démarches que poursuivait le Comte de Tattenbach a 
Fez pour faire concéder 4 une maison allemande les travaux du port de 
Tanger. Je vous ai rappelé que nous vous avions proposé, au cours des 
pourparlers qui ont amené les accords du 8 juillet, de suspendre toutes 
négociations particuliéres avec le Sultan, 4 dater du moment ow la 
Conférence serait acceptée ; j’ajoutais que notre Ministre 4 Fez s’était 
‘rangé spontanément a cette attitude, la seule que comportat la mission 
commune que nos deux représentants ont 4 remplir auprés du Makhzen. 
Je vous ai demandé que des instructions en ce sens fussent données au 
Comte de Tattenbach. ae 

Sans réponse de vous a ce sujet, je suis avisé aujourd’hui que le 
Comte de Tattenbach aurait obtenu la signature du contrat accordant 
4 la maison Borgeaud et Reuteman les travaux de construction d’un 
mOle et de magasins 4 Tanger. _ } a 

Il rechercherait, en outre, de semblables avantages pour d’autres 
ports du Maroc ; une commande de bateaux, un emprunt, seraient en 
voie de négociations. . | . 

L’ceuvre économique des réformes, dont la Conférence aura 4 
. S'occuper, serait ainsi, par avance, préjugée pour une large part au 

bénéfice de l’Allemagne. 3 

Le Prince de Bilow, au cours de deux entretiens avec M. Bihourd, 
avait insisté sur ce point qu’entre autres avantages l’acceptation de la 
Conférence par la France aurait celui de mettre fin 4 une situation 
incertaine, de prévenir les surprises du Gouvernement Chérifien, 
notamment celles provenant des offres qu’il faisait 4 Allemagne. 

Me référant 4 ces déclarations, je ne m’expliquerais pas que des 
négociations, si peu conformes aux vues qui ont été exprimées par le 
Chancelier et dont les accords du 8 juillet se sont évidemment inspirés, 
alent pu se conclure et puissent encore se poursuivre. — | 

ROUVIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a 8S. A. S. le Prince de Radolin, Ambassadeur d’Allemagne a Paris. 


Paris, le 31 juillet 1905. 


Je vous remercie de la communication que vous m’avez fait faire 
ce matin par M. de Lucius, et d’aprés laquelle votre Gouvernement tient 
« pour une grande partie inexacts et pour le reste trés exagérés » les 
faits signalés par la presse concernant les démarches actuelles du 
comte de Tattenbach aupérs du Makhzen. | aut 

Les informations que Je regois aujourd’hui du Maroc et qui sont sans 
doute de date plus récente que les renseignements de Ja Chancellerie 
de Berlin, ne. me donnent malheureusement pas d’apaisement. Ce ne 
seraient plus seulement des travaux de port et des commandes de 
hateaux que le comte de Tattenbach solliciterait avec instance; mais 
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aussi la fourniture et l’établissement d’un cable entre Tanger et la Cote 
atlantique. 

Sil en était ainsi, c’est bien, comme je le disais hier, ]’ceuvre 
économique dont la Conférence doit étudier le mode de réalisation qui 
serait préjugée par avance. . 

Le Gouvernement Impérial considérera certainement, Comme moi, 
que de telles démarches seraient incompatibles avec l’entente établie 
entre nous le 8 juillet et qui implique pour les deux pays l’obligation 
d’observer, jusqu’aux décisions de la Conférence, une réserve a défaut 
de laquelle ces décisions risqueraient d’étre, pour une grande part, 
sans effet. 

ROUvIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
aS. A. 8S. le Prince de Radolin, Ambassadeur d' Allemagne a Paris. 


Paris, le 1¢° aodiit 1905. 


' Je vous adresse, conformément au veeu qu’en a exprimé le Gouver- 
nement Impérial, un projet de programme des questions 4 soumettre a 
la Conférence, projet dont les deux Gouvernements pourront, apres 
entente entre eux, proposer l’adoption 4 Sa Majesté chérifienne. ; 

Nous nous sommes inspirés, pour fixer les éléments de ce programme, 
des principes posés dans l’accord du 8 juillet dernier; nous avons 
également tenu compte des termes de Ilinvitation adressée par le 
Sultan aux Puissances en vue de la réunion d’une Conférence. 

Ni les notables consultés par Sa Majesté chérifienne sur les projets 
de réformes que nous lui avions présentés, ni les plénipotentiaires 
qu’Elle avait désignés pour les discuter, n’ont opposé de sérieuses 
objections a ces projets. I] n’est donc pas douteux qu’en manifestant le 
désir de consulter les Puissances sur le mode des réformes qui seraient 
appropriées a la situation de son empire et sur la maniére de pourvoir 
aux frais de ces réformes, le Sultan n’ait eu en vue comme nous les 
mesures 4 prendre tant pour garantir l’ordre et la sécurité de son empire 
que pour en améliorer la situation financiére, en régulariser les 
ressources et en développer la prospérité économique. 

Nous avons intentionnellement condensé les éléments de ce 
programme sous une forme sommaire et ¢liminé des questions a 
soumettre 4 la Conférence les détails et les développements dans 
lesquels étaient entrées nos propositions au Sultan. Sans nous départir 
des intentions que nous avons fait connaitre dans nos entretiens et 
spécialement dans notre note du 6 juillet, en ce qui concerne la part 
que la France compte demander dans I’exécution des réformes, il nous 
semble que nous devons préjuger le moins possible le résultat des 
travaux de la Conférence. Cette forme de rédaction sommaire nous 
parait la plus propre a établir l’entente entre nous sur les conseils a 
donner au Sultan, 4 l’amener a les accepter, enfin 4 assurer l’adhésion 
définitive des Puissances a la Conférence. 

Toutefois je crois utile de vous faire connaitre, 4 l’appui de nos 
propositions, les vues d’ensemble qui les inspirent et les raisons 
principales qui les ont déterminées. . 
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1° Mesures 4 prendre pour garantir l’ordre et la sécurité. 

Il est superflu d’insister sur leur nécessité. Le Gouvernement chérifien 
a un intérét direct 4 disposer de forces réguliéres et permanentes dont 
lorganisation sérieuse et durable et la présence effective sur certains 
points affermiront son autorité et suffiront 4 développer l’aire du pays 
soumis et de la perception aisée de limpot. Cette organisation, qui peut 
étre congue sans porter la moindre atteinte 4 Vindépendance et a la 
souveraineté du Sultan, devient, d’autre part, chaque jour plus 
_nécessaire si le Gouvernement marocain veut assurer les garanties 
élémentaires auxquelles les étrangers ont droit et qui sont indispensables 
aux transactions commerciales. 

a) Comme il serait téméraire d’exiger du premier coup un trop gros 
effort du Gouvernement chérifien, il ne semble pas qu’on doive au début 
étendre l’organisation de ces forces de police au dela des quatre ports 
de Tanger, Larache, Rabat et Casablanca; de ces points, elles 
pourraient d’ailleurs facilement exercer assez avant dans l’intérieur une 
action efficace. 

Pour les districts frontiéres voisins de l’Algérie, cette organisation est 
prévue par des accords spéciaux entre la France et le Sultan. C’est une 
affaire qui est commune et exclusive aux deux pays depuis plus d’un 
demi-siécle, durant lequel la France a prodigué les témoignages les 
‘moins équivoques de sa loyauté, de sa modération, de sa patience et de 
son esprit de justice. 

b) Les corps de troupe créés pour la police, et qui-tiendront garnison 
a Tanger, Larache, Cabat et Casablanca, doivent étre marocains, c’est- 
i-dire avoir un effectif et des cadres inférieurs marocains. 

Le Gouvernement chérifien n’aurait 4 demander 4 un concours 
extérieur que les éléments nécessaires 4 Vinstruction de ses troupes, au 
controle de leur administration, 4 Vaide technique que leur comman- 
dement et leur discipline comportent. En ce qui concerne notamment 
l’administration, il est 4 peine besoin d’insister sur la nécessité d’assurer 
la régularité continue de la solde, | 

La. participation ainsi limitée d’un concours extérieur ne peut avoir 
(autre effet que de consolider et de rendre plus effective l’autorité que 
le Makhzen doit conserver sur ses troupes. 


c) Une des causes, la principale peut-étre, des troubles permanents, 
de l’anarchie en quelque sorte constitutionnelle qui désolent le Maroc 
réside dans le fait que les tribus peuvent se procurer des armes sans la 
moindre difficulté. 

Pour couper court 4 cet état de choses, il ne suffit pas Winterdictions 
édictées par un gouvernement hors d’état de leur donner une sanction 
effective, il faut que la surveillance de la contrebande des armes soit 
confiée 4 des mains capables de la rendre efficace. L’organisation de 
cette surveillance sera l'une des ceuvres les plus importantes de la 
Conférence. Elle peut d’ailleurs étre assurée dans des conditions qui, 
loin de porter atteinte 4 Vindépendance ni 4 la souveraineté du Sultan, 
en deviennent Pune des plus sires et des plus précieuses garanties. 

2° Mesures 4 prendre pour améliorer la situation financiére du Maroc. 

Aprés s’étre longtemps défendu de recourir au crédit public, le 


a 


Makhzen avait contracté a l’étranger des engagements dont ils’ est 
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récemment libéré au moyen de l’emprunt souscrit 4 un consortium de 
banques frangaises vis-a-vis duquel il s’est lié par un contrat. Cet 
emprunt absorbe une trés notable partie des ressources les plus 
régulieres du Makhzen. Il n’est pas douteux que le Gouvernement 
marocain doit, en outre, étre obéré par des engagements privés de 
quelque importance. D’autre part, ’'excés de circulation monétaire, la 
pénurie des récoltes causent dans le pays un trouble qui va s’aggravant. 
Les conseils que la France avait pris Vinitiative de donner au Sultan 
s’étaient bornés aux nécessités les plus urgentes de la situation 
financiére. La Conférence devrait également se contenter d’étudier 
les mesures qui, dans l'état présent, ont le plus de chance d’étre 
réalisables et seraient le plus efficaces. 

On peut espérer de organisation dune bonne police le retour a une 
perception réguliére de l'impdt et un développement dans Ja prospérité 
économique du pays, partant un double accroissement de ses revenus ; 
mais ce résultat doit étre forcément escompté pour procurer au 
Makhzen les moyens de faire face aux dépenses assez considérables de 
la création et de l’entretien de ses troupes réguliéres de police. D’ot la 
nécessité de trouver dans l’organisme financier la garantie et la régula- 
rité des ressources a affecter au payement de ces dépenses. 

Ce résultat peut étre obtenu sans intervenir dans l’administration 
fiscale du pays, par la création d’une banque d’Etat pourvue du privilége 
d’émission qui est la condition essentielle d’une institution de ce genre. 
La banque, dont le Gouvernement marocain s’était (ailleurs engagé, 
au moment de l’emprunt, 4 étudier ’organisation avec le Gouvernement 
francais, exercerait al le compte et au profit exclusif du Trésor 
chérifien le droit de frapper monnaie. Elle aurait en outre, en matiére 
inonétaire, un role trés utile 4 remplir sans délai. La frappe excessive 
de la monnaie chérifienne coincidant avec la diminution des expor- 
tations, du fait de la pénurie des récoltes, a avili la valeur de cette 
monnaie et en a fait monter le change a un taux (175 °/)) qui aggrave 
lourdement les charges du Makhzen. La banque prendrait les dispo- 
sitions nécessaires pour assainir la situation monétaire et stabiliser le 
cours de la monnaie chérifienne. 

D’autre part elle pourrait étre chargée, 4 la convenance du Makhzen, 
des services de caisse et de trésorerie. 

Enfin elle effectuerait au Trésor chérifien les avances dont il aurait 
besoin, 4 condition toutefois qu’elles fussent consacrées 4 des dépenses 
destinées 4 avoir une répercussion certaine sur la prospérité économique 
du pays. Dans cette catégorie de dépenses se rangent celles qu’entrai- 
nerait application des réformes de police et, d’autre part, certaines 
entreprises urgentes ayant pour effet d’assurer une premiére amélio- 
ration des ports,et de Poutillage économique du pays. 

La banque d’Etat servirait tout naturellement les intéréts économiques 
et commerciaux des diverses nations ; et il serait aisé, dans la formation 
et la représentation de son capilal, de donner a cette situation une 
sanction pratique. 

3° L’oeuvre de la Conférence ne devra pas se borner, selon nous, a la 
détermination des réformes que je viens d’exposer et des voies et moyens 
destinés & en mesurer la réalisation. Il sera bon quwelle fixe en outre 
et gu’elle fasse accepter par le Sultan quelques principes qui garan- 
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tissent la liberté économique que la France a déja stipulée dans ses 
arrangements avec d’autres Puissances et sur laquelle nous nous sommes 
aisément mis d’accord lors de l’échange de lettres intervenu entre nous 
le 8 juillet dernier. 

Nous avons dans ce but inséré au paragraphe III du programme les 
deux. plus importants de ces principes dont la formule est d’ailleurs 
empruntée aux propositions que notre représentant au Maroc avait 
présentées 4 Sa Majesté chérifienne. 

En s’interdisant de concéder aucun des services publics de son empire 
a des intéréts particuliers, le Sultan maintiendrait entre les divers 
concours qui s’offriront a lui de l’extérieur une parfaite égalité, tout en 
ménageant son indépendance et en favorisant la formation d’une admi- 
nistration marocaine destinée 4 introduire dans le pays toute la somme 
de progrés compatible avec son état social. 

Le second principe que la Conférence devrait faire prévaloir auprés 
du Gouvernement marocain est celui de la mise en adjudication, dans 
toutes les matiéres ou elle est généralement pratiquée en Europe, 
notamment pour l’exécution des travaux publics et les fournitures 
d’Etat. Le Makhzen réaliserait ainsi dans ses entreprises toutes les 
économies résultant du jeu de la concurrence. D’autre part, les compé- 
titions rivales qui risquent d’affecter sa liberté d’action et qui ont eu 
certainement pour effet d’entraver la marche du progrés au Maroc, se 
trouveraient ainsi écartées, et il en résulterait une garantie de plus pou 
la liberté économique. . 

Telles sont les idées qui ont dirigé l’étude et l’établissement du projet 
de programme que VY. A. S. trouvera ci-joint. Elles sont trop conformes 
aux vues que nous avons échangées dans de nombreux entretiens pour 
que je puisse douter de l’acquiescement du Gouvernement Impérial 4 ce 
projet. . 

Les deux Gouvernements auront ensuite 4 le faire accepter par le 
Sultan. Nous (levons done nous préoccuper dés a présent des conditions 
dans lesquelles cette tache commune sera accomplie. 

Le Gouvernement Impérial a estimé que la Conférence était le 
meilleur moyen d’introduire les réformes; il en a reconnu et précisé 
d’accord avec nous la nécessité; il a stipulé avec nous que nos repré- 
sentants donneraient d’un commun accord au Sultan les conseils en vue 
de la fixation du programme dela Conférence. 

Si ce commun accord n’est pas complet, s’il ne répond pas entiérement 
a l’arrangement intervenu entre les deux Gouvernements, les conseils 
que nous adresserons au Makhzen n’auront aucune efficacité ; l’entente 
que nous avons souhaitée entre nous, les intéréts de la civilisation et du 
progrés au Maroc risquent d’étre compromis; et l’effort sincére que 
nous avons fait aboutira 4 un résultat tout a fait contraire 4 celui que 
nous nous proposions. ) 

Les conditions dans lesquelles nos deux missions s’étaient trouvées en 
présence 4 Fez, avant accord du 8 juillet, la tache nouvelle qui leur 
incombait ne pouvaient qu’impliquer, dans la pensée des deux Gouver- 
nements, la nécessité pour elles de s’abstenir, une fois l’accord établi, 
de toute négociation particuliére. 

Les démarches du comte de Tattenbach que je vous ai signalées dans 
mes lettres du 29 et du 31 juillet procédent d’une conception opposée. 
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Il n’est pas & supposer cependant: que le Gouvernement Impérial ait 
envisagé la possibilité d’une action commune au cours de laquelle et 
simultanément l’une des parties poursuivrait auprés du Makhzen 
l’attrrbution d’avantages spéciaux. Ce serait en effet préjuger par avance 
et au profit d’une seule puissance la solution de questions que le 
Makhzen avait déclaré ne pouvoir traiter avant la réunion d’une 
Conférence internationale ; ce serait rendre ainsi, au moins pour partie, 
la réunion de cette Conférence sans objet par la suppression des 
garanties en faveur de la liberté économique que |’on attend d’elle et 
que nous avions nous-mémes proposé au Makhzen d’établir, en méme 
temps que nous lui soumettions les projets de réformes. 

Nous avons la confiance que le Gouvernement Impérial partagera les 
vues que nous venons de lui exprimer. En ce qui nous concerne, nous 
sommes préts 4 adresser immédiatement, sur les diverses données qui 
précédent et d’accord avec le Gouvernement Impérial, les instructions 
prévues par la déclaration du 8 juillet. 

Si tel est également le sentiment du cabinet de Berlin, les représen- 
tants des deux Gouvernements 4 Fez obtiendront sans doute promptement 
Vadhésion du Sultan, et la Conférence pourrait alors se réunir dans le 
plus bref délai. 

ROUvVIER. 


Le Comte de Chérisey, Chargé des affaires de la Légation de la République 
frangaise a Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 4 aofit 1905. 


Le représentant de la maison Borgeaud et Reuteman 4 Tanger a'signé 
avant-hier le contrat relatif 4 la construction d’un mole et d’un entrepot. 
Le Chargé d’affaires d’Allemagne m’a confirmé que le prix était de 
1.300.000 marks. 

CHERISEY. 


M. Bihourd, Ambassadeur de la République frangaise 4 Berlin, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangeéres. 


Berlin, le 4° aoait 1905. 


Ainsi que vous me l’aviez prescrit, je viens d’entretenir M. de 
Miuhlberg de l’attitude du Comte de Tattenbach qui provoque de la part 
du Sultan des concessions en faveur de maisons allemandes et se met 
ainsi en contradiction avec l’esprit qui a inspiré les accords du 8 juillet 
et avec les assurances que m’a données 4 plusieurs reprises le Prince 
de Bilow. J’ai pu appuyer fortement sur cette derniére considération. 
Mon interlocuteur s’est empressé de me répondre que les travaux du 
mole de Tanger étaient la suite de démarches antérieures aux négo- 
ciations franco-allemandes ; que d’ailleurs on avait prescrit au Comte 
de Tattenbach d’observer une réserve conforme aux promesses que 
lb rappelées, que ces instructions avaient été renouvelées et qu’enfin 

e Prince de Radolin venait d’étre invité 4 fournir 4 Votre Excellence 
toutes les explications satisfaisantes. 
BIHOURD. 
ARCH. DIPL., T. 97. — 1906, voL. 1, N° 4. rf 
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M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise & Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, le 2 aofit 1905. 


- Aprés avoir opposé jusqu’ici, comme les autres membres du Makhzen, 
des dénégations persistantes aux questions qui lui étaient posées, au 
sujet des bruits d’emprunt, le Ministre des Finances du Sultan, vient de 
faire, aujourd’hui méme, 4 l’un de nos agents des aveux incomplets, 
mais dont Votre Excellence appréciera la gravité. . 

Comme on lui rappelait, une fois de plus, la clause de préférence 
inscrite au profit des banques dans le contrat de l’emprunt de 1904, 
Cheikh Tazi répondit que le Makhzen ne la perdait pas de vue. Si donc 
le Makhzen négociait quelque jour un emprunt dans des conditions 
normales, cette clause serait respectée, mais la situation serait autre, si 
le Makhzen recéevait de l’argent dans des conditions exceptionnelles. Et 
Cheikh Tazi n’a pas caché que le Makhzen, ayant besoin d’argent, 
étudiait une combinaison qui en ferait entrer au Trésor. Nous avions 
appris, d’autre part, que les fonctionnaires marocains préposés a 
l’administration des biens du Makhzen déployaient une activité inusitée 
et que certains délégués venaient d’étre envoyés 4 Tanger pour procéder 
4 l’évaluation des terrains que le Makhzen posséde dans cette région. 
Interrogé sur le bruit, déja ancien, d’aprés lequel le Makhzen songerait 
4 mettre en gage ses propriétés du littoral, Cheikh Tazi a évitéde 
répondre. Mais 11 a reconnu que le Makhzen s’occupait en ce moment 
du recensement de ses biens. 

Ces aveux ne permettent guére de douter que le Ministre des Finances 
du Sultan n’ait étudié et plus ou moins ébauché avec le Ministre 
d’Allemagne une combinaison financiére qui parait reposer sur une 
hig : réméré des propriétés du Makhzen voisines des villes du 
ittoral. 

Je doute qu’on puisse avancer sur ce gage plus d’une douzaine de 
millions. Mais la gravité de l’atteinte qu’une pareille opération porterait 
a nos intéréts résulterait beaucoup plus encore de l’importance politique 
et économique du gage que de l’importance de la somme prétée. Il est 
superflu en effet d’insister sur le parti que l’Allemagne pourrait tirer 
de sa mainmise sur des domaines étendus, situés 4 proximité des villes 
de la céte. J’ajoute que, pour revétir le déguisement d’une vente, 
lopération, en réalité, n’en serait pas moins un emprunt. Votre 
Excellence estimera sans doute qu’elle constituerait une infraction de 
larticle 33 du contrat de 1904. On peut dés lors se demander si nous 
oes pas intérét 4 faire connaitre 4 Berlin notre sentiment 4 cet 
gard. 

SAINT-RENE TAILLANDIER. 


Note remise par le Prince de Radolin, Ambassadeur d’ Allemagne, le 4 aotit 1905. 


M. Rouvier a été informé dans le temps que le Gouvernement 
Impérial avait refusé jusqu’a présent toutes les propositions du Gouver- 
nement marocain qui lui assureraient une position prédominante au 
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Maroc et qu’il maintiendrait ce point de vue tant qu’il pourrait compter 
sur une entente avec la France. 

D’aprés des nouvelles venues de Tanger, la construction d’un mdle a 
Tanger au prix d’environ 60.000 livres a été concédée derniérement a 
deux maisons allemandes en conclusion de négociations qui avaient 
duré plusieurs mois. Le Gouvernement Impérial n’a pas connaissance 
que le comte de Tattenbach ait coopéré 4 cette concession ou 4 une 
autre concession quelconque. = 

Néanmoins le Gouvernement Impérial en a demandé un rapport au 
Comte de Tattenbach et il se réservera son attitude vis-a-vis de la 
convention concernant la construction du méle jusqu’au moment ot il 
en aura été informé. 

En conséquence, le Gouvernement Impérial a empéché des maisons 
de banque allemandes qui ont offert au Sultan de lui avancer un 
acompte de 10 millions de marks pour ses besoins urgents sur le 
prochain emprunt du Maroc, de faire dépendre cette avance de 
concessions économiques ou administratives. Le Gouvernement Impérial 
fait tout son possible pour ne pas modifier la situation actuelle au Maroc 
et pour ne pas porter préjudice 4 l’avenir ; son représentant a Fez a regu 
des instructions y relatives non seulement dans le passé mais encore 
derniérement. 

Le Gouvernement Impérial aime 4 croire que le Représentant de la 
République au Maroc agisse de la méme fagon. 

Le Gouvernement Impérial a regu des nouvelles confidentielles 
(Vaprés lesquelles la légation de France 4 Fez aurait prétendu que la 
France, soutenue par |’Allemagne, obtiendrait 4 la Conférence le 
mandat pour la réalisation de l’ceuvre de réformes frangais. Cette 
affirmation est appuyée par la presse franco-algérienne et anglo- 
égyptienne. Ce langage commence a exciter le fanatisme de la population 
au Maroc qui ne se dirigera plus seulement contre les Frangais, mais 
aussi contre tout ce qui est étranger et chrétien. 

‘Sans pouvoir dire que le Gouvernement marocain soit directement 
favorable 4 cette excitation de l’opinion publique, il est certain qu’il 
s’en laissera entrainer. D’ou il résultera que les Marocains prendront a 
la Conférence une attitude récalcitrante et quwils n’écouteront plus les 
conseils du Gouvernement Impérial. 

Pour éviter toutes ces difficultés et ces récriminations réciproques, il 
semble étre désirable que les deux Gouvernements soient mis en mesure 
aussit6t que possible de s’entendre d’un commun accord directement 
avec le Sultan sur les détails du programme de la Conférence. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
_ & M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise 4 Berlin. 


Paris, le 7 aodt 1105. 


Nous savons, d’aprés des informations stres venues de Fez, que le 
Gouvernement marocain négocierait un emprunt de 10 millious de 
marks sans garantie gagé soit sur la vente de terrains lui appartenant 
dans les villes de la céte, soit sur une combinaison de travaux publics. 
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Le prince de Radolin m’a’ fait remettre, le 4 aofit, une Note en 

réponse 4 nos réclamations au sujet des demandes du comte de 
Tattenbach ; au cours de cette note, il est dit que « le Gouvernement 
» Impérial a empéché des maisons de banque allemandes, qui ont offert 
» au Sultan de lui avancer un acompte de 10 millions de marks pour ses 
» besoins urgents sur le prochain emprunt du Maroc, de faire dépendre 
» cette avance de concessions économiques ou administratives ». 

La Note ne conteste donc pas qu’il y ait une négociation en cours pour 
un emprunt. 

Je vous prie d’entretenir de cette question M. de Milhberg au cours 
de l’audience diplomatique de demain. Vous voudrez bien appeler son 
attention sur la clause de préférence inscrite au profit du consortium 
des banques frangaises dans l'article 33 du contrat de l’emprunt de 
1904. Il ne suffirait pas que l’opération tentée ne soit pas liée 4 des 
concessions ou ait le caractére done simple avance sur emprunt futur 

our que le Makhzen puisse contrevenir a ses engagements dont voici 
e texte: « Si le Gouvernement Impérial du Maroc désire contracter un 
> emprunt ou acheter ou vendre des titres, il en fera part aux banques 
» contractantes ainsi qu’a d’autres, et 4 prix égaux la préférence sera 
» accordée aux banques contractantes ». 

Il n’est pas présumable, d’autre part, que de telles tractations puissent 
se poursuivre a Fez sans l’assentiment, sinon la participation, du Comte 
de Tattenbach. Vous voudrez bien, 4 cet égard, renouveler de vive voix 
les observations contenues 27 fine dans ma lettre au Prince de Radolin 
du 4° aoit accompagnant le projet de programme. Vous pourriez dire 
quil n’a pas dépendu du Bauvaliaient frangais que la situation 
anormale que nous signalons ne put pas se produire. Dés le 14 juin, j’al 
infurmé le Prince de Radolin que j’avais spontanément invité M. Saint- 
René Taillandier 4 interrompre son action 4 Fez pendant la durée de 
nos pourparlers avec l’Allemagne ; j’ajoutais que sans doute le Gouver- 
nement allemand adresserait des instructions analogues 4 son agent, 
dont l’attitude allait a Vencontre du désir d’apaisement qui devait 
animer les deux Gouvernements. Le prince de Radolin m’avait répondu 
qu'il appellerait l’attention du prince de Bilow sur ce point. Depuis 
lors, et toujours dans le méme esprit, j’avais proposé le rappel 
simultané des deux missions, et dans une Note, remise 4 |’ Ambassadeur 
d’Allemagne le 2 juillet, je suggérais de suspendre jusqu’a la réunion 
de la Conférence toute négociation particuliére avec fs Sultan. 

Si, comme il nous était permis de le supposer, les instructions données 
au Comte de Tattenbach s’étaient inspirées de nos propositions, on 
aurait évité les difficultés que l’action divergente de cet agent peut créer 
entre les deux Gouvernements et les légitimes réclamations qu’elle a 
provoquées de notre part. ~ 

ROUvUvIER. 


M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangeéres. 
Berlin, le 8 aoat 1905. 


J’ai entretenu M. de Mihlberg des négociations poursuivies par des 
maisons allemandes en vue d’un emprunt de 10 millions 4 consentir au 
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Gouvernement marocain, conformément aux recommandations que 
vous m’avez adressées par votre télégramme (hier. 

J’avais nettement a le Comte de Tattenbach. | 

Mon interlocuteur m’a donné l’assurance qu’on lui avait envoyé de 
nouveau des instructions formelles, Pinvitant 4 rester étranger 4 toutes 
ces démarches allemandes, mais qu’on n’avait pas encore regu ses 
explications. J’ai insisté sur ce fait que le Sultan, aprés avoir déclaré 
qu'il ne pouvait traiter avant la réunion d’une Conférence internationale, 
ne devait pas spontanément manifester les dispositions sur lesquelles on 
semblait compter. 

J’ai rappelé, a propos des négociations financiéres, la clause de 
préférence inscrite dans le contrat d’emprunt de 1904 au profit du 
consortium de banques frangaises. 

M. de Mihlberg m’a fait remarquer, ainsi que je m’y attendais, que 
Allemagne n’ayant pas eriaee au contrat d’emprunt serait d’avis 
que ladite clause ne la concerne pas et que ce serait plutot l’affaire du 
Sultan de concilier la clause avec l'article 17 de la Convention de Madrid. 
Il avait insinué auparavant qu'il ne s’agissait pas, sans doute, d’un 
emprunt proprement dit, mais d’une opération d’un autre caracteére. 
J’ai déclaré qu’aucune distinction ne me paraissait pouvoir soustraire 4 
la clause de préférence méme la plus habile opération de prét. 

M. de Mihlberg m’a dit que l’étude du programme se poursuivait 
dans de bonnes conditions, mais que la nécessité d’obtenir des rensei- 
gnements de M. de Tattenbach entrainerait probablement un retard 
_ @une quinzaine de jours. 

BIHOURD. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise a Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des affaires étrangéres. 


Fez, le 41 aofit 1905. 


Le qaid des Oulad Aissa a arrété ces jours derniers un de nos notables 
sujets Algériens, Si Bouzian el Miliani, et l’a fait conduire enchainé a 
Fez ot ila été emprisonné. — Je n’ai pas besoin de rappeler 4 Votre 
Excellence que le Makhzen aurait di porter devant l’autorité frangaise 
ses plaintes contre Si Bouzian, qui échappe entiérement a sa juridiction. 
Cette régle, conforme aux traités et 4 une tradition constante, s’applique 
a tous les Marocains protégés. Elle est plus respectable g fortiorz et, 
en fait, elle est toujours respectée, quand il s’agit d’un étranger. Si 
Bouzian, indigéne d’Algérie, et porteur d’une patente d’Algérien, est 
sujet francais. Il a toujours été reconnu comme tel et c’est toujours le 
vice-consul de France 4 Fez qui régle ses démélés avec les autorités 
locales. — M. Gaillard a donc adressé au Gouverneur de Fez, au sujet 
de Vemprisonnement d’un sujet Francais, une protestation qui est 
restée sans réponse ; ila en méme temps fait faire sur place une enquéte 
d’ou il résulte que le qaid, jaloux de la situation acquise dans la tribu 
par Si Bouzian, a attiré cet Algérien dans un véritable guet-apens. Bien 
que l’enquéte ait paru aussi établir que le qaid s’était fait couvrir par un. 
ordre du Makhzen, j’ai cru devoir ne mettre d’abord en cause que ce 
fonctionnaire, de maniére 4 ménager au Makhzen la possibilité de 


4% 
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rejeter sur l’agent local toute la faute commise. Je suis donc allé hier 
demandé a Ben Sliman: 1° la remise immédiate du détenu au Mokhazni 
de notre Vice-Consul ; 2° une indemnité de 1.000 douros pour Si Bouzian ; 
3° la révocation du gaid des Oulad Aissa. 

Ces satisfactions ne sont certainement pas exagérées_ En tardant a les 
réclamer, j’aurais craint d’encourager de nouvelles attaques contre nos 
droits et de laisser devenir promptement plus critique la situation déja 
- défavorable créée indirectement par l’action allemande pour tous les 
intéréts francais au Maroc. — Ben Sliman ayant voulu s’engager dans 
un exposé des griefs que le Makhzen aurait contre Si Bouzian, je lui ai 
rappelé que ce sujet Francais échappait absolument 4 la juridiction du 
Makhzen. — Ben Sliman s’est aventuré alors jusqu’d me dire que le 
Sultan ne reconnaissait pas 4 des Musulmans établis au Maroc cette 
prétendue situation de sujets Frangais. I] a ajouté d’ailleurs qu’il rendrait 
compte au Sultan de ma communication. 

SaInT-RENE TAILLANDIER. 


Le Comte de Saint-Aulaire, Chargé des affaires de la Légation de la République 
francaise a Tanger, 
& M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires éetrangéres. 


Tanger, le 13 aofit 1905. 


Le bruit circule avec persistance que les négociations relatives 4 un 
emprunt allemand font se rapides progres. I] s’agirait d’une somme de 
deux cent cinquante 4 cing cent mille livres sterling au plus, gagée par 
les biens du Makhzen situés 4 proximité de Tanger et: d’un ou deux 
autres ports qui ne sont pas deésignés. Cette opération revétirait, en 
apparence, un caractére exclusivement commercial et serait présentée 
comme destinée 4 permettre au Makhzen de parer au plus pressé, en 
attendant les décisions de la Conférence en matiére financiére. 

Méme ramenée au chiffre de cing cent mille livres sterling, une opé- 
ration de ce genre est considérée par les hommes d’affaires comme 
ayant surtout pour objet de masquer des visées politiques sur le littoral 
marocain. : 

A Vexception de biens peu importants situés dans l’enceinte ou le 
voisinage immédiat des ports, les propriétés du Makhzen sont en effet, 
en l’état actuel du pays, impropres a toute exploitation fructueuse. 

¢ 


SAINT-AULAIRE. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affuires étrangéres, 
a@ M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin. 


Paris, le 13 aotit 1905. 


Il me parait nécessaire que vous entreteniez de nouveau et le plus tot 
possible M. de Mihlberg de la question de l’emprunt marocain. Le 
secret dans lequel cetle affaire a été engagée, le fait reconnu par le 
Prince de Radolin, dans sa note du 4 aoat, que les avances projetées 
ont été non demandées par le Sultan, mais lui ont été offertes, et enfin 
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la circonstance que ces offres émanaient de banques qui sont notoirement 
en rapport avec le Gouvernement allemand, tout démontre que cette 
négociation n’a pu se suivre sans la participation directe ou indirecte du 
Gouvernement Impérial. 

D’autre part, je ne puis pas ne pas étre frappé de ce fait, que les 
apaisements que je recois dans cette question de sett et dans celle 
des concessions ne me parviennent que sous une forme quin’engage pas 
le Gouvernement allemand ou l’engage le moins possible; c’est verba- 
lement ou par des notes non datées ou signées qu’ils me sont donnés et 
non, jusqu a présent, par lettres en réponse aux miennes. Contrairement - 
aux assurances formelles qui vous avaient été exprimées par le Prince 
de Biilow, on prolonge ainsi le plus qu’on peut la période d’incertitude 
et l’on n’exclut pas la possibilité de nouvelles surprises. 

J’appelle toute spécialement votre attention sur cet état de choses, 
dont vous comprendrez les dangers, et je vous prie de ne rien négliger 
pour amener le Gouvernement allemand 4 répondre 4a bref délai, par 
écrit avec toute la précision désirable, aux observations que nous lui 
avons présentées 4 ce sujet, notamment dans la premiére partie de ma 
lettre du 1° de ce mois. 

Kn ce qui concerne.particuliérement l’emprunt, vous voudrez bien 
faire remarquer que si, comme on l’assure, il doit étre gagé sur les 
domaines du Sultan, il est impossible de ne pas voir que la constitution 
d’un pareil gage aurait un caractére politique et souléverait dés lors 
non moins d’objections que les « concessions économiques ou admi- 
nistratifs » que, d’aprés la note du 4 aott, le Gouvernement Impérial 
aurait interdit aux banques allemandes de stipuler. Il ne saurait 
d’ailleurs échapper au Cabinet de Berlin, et vous insisterez sur ce point, 

wayant comme nous en vue le relévement du Maroc, il irait 4 l’encontre 
is notre but commun s’il laissait fournir des fonds au Sultan avant 
won ait déterminé, ainsi que nous l’avons proposé, les dépenses 
utilité publique auxquelles ils devront étre affectés, ce qui sera l’ceuvre 
de la Conférence. 
ROUvIER. 


4 


Le Comte de Saint-Aulaire, Chargé des affaires de la Légation de la République 
francaise & Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 14 aofit 1905. 


Ce matin, au cours d’une visite qu’il m’a faite, le Chargé d’affaires 
d’Allemagne m’a entretenu des bruits qui circulent 4 Tanger relati- 
vement 4 un emprunt allemand. Aprés m’avoir dit que c’était de sa 
propre initiative qu’il venait me voir 4 cette occasion, il_m’a déclaré 
que depuis l’accord du 8 juillet, une confiance réciproque devait étre 
la régle de nos rapports comme ceux de nos Gouvernements. S’inspirant 
de ce sentiment il tenait 4 ce que je fusse ici le premier informé de ce 
qu’il pouvait y avoir de fondé dans les bruits dont il s’agit. Il ne 
m’apprendrait d’ailleurs rien, m’a-t-il assuré, qui n’ait été récemment 
communiqué 4 Votre Excellence par le Prince de Radolin. | 

Reproduisant donc les indications qui, d’aprés fui, vous auraient 
déja eté fournies, le Baron de Langwerth m’a assuré que les banquiers 
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venaient ou étaient sur le point de s’entendre, par l’entremise de la 
maison Pariente, avec le Makhzen au sujet d’un prét de 10 millions de 
marks. I] m’a dit qu’il ne s’agissait pas la d’un emprunt proprement dit 
ni surtout d’un acte de nature 4 préjuger les décisions de la Conférence 
et de diminuer la valeur des engagements pris vis-a-vis de nous. Bien 
au contraire, le Gouvernement allemand, fidéle 4 la parole donnée, est 
intervenu pour détourner les banquiers d’étudier une combinaison ae 
importante. Il a seulement admis que leur concours fat prété au, Sultan . 
sous forme d’une avance impérieuse dans |’état actuel du trésor 
chérifien. Cette avance ne doit nous donner aucun ombrage, car elle ne 
constitue pas un titre durable pour la finance allemande. Elle ne peut, 
en effet, manquer d’étre remboursée bientdt sur les fonds de l’emprunt 
dont la Conférence reconnaitra la nécessité et déterminera les conditions: 
Le gage affecté aux nouveaux créanciers du Makhzen et que mon 
collégue a évité de préciser, tombera alors de lui-méme. Les banquiers 
intéressés n’attachent d’ailleurs pas grande importance 4 ce gage, et la 
meilleure preuve en est qu’au lieu de verser intégralement au Sultan le 
montant nominal de leur prét, ils retiennent les sommes nécessaires au 
payement des intéréts pendant une certaine période. Aussi n’est-ce pas 
sans résistance qu’ils ont seulement conclu, 4 la demande du Gouver- 
nement Impérial, une affaire si peu rémunératrice et qui (le Baron de 
Langwerth a insisté sur ce point) ne saurait donc étre qualifiée de 
concession. Mais en s’opposant a cette avance on était, 4 Berlin, animé 
du désir de donner au Sultan ce témoignage de bonne volonté afin « de 
le mettre en confiance » et de préparer ainsi le succés des démarches a 
SOE eUE Ss conjointement avec nous, pour le gagner 4a la cause des 

réformes. 


SAINT-AULAIRE. 


M. Bthourd, Ambassadeur de la République frangaise a Berlin, 
a& M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Berlin, le 14 aofit 1905, 


J’ai revu M. de Miihlberg et, conformément aux instructions de Votre 
Excellence, j’ai appelé de nouveau son attention sur le prét de 
10 millions de ee qu’un consortium de banquiers allemands serait 
sur le point de consentir au Sultan. J’ai bien marqué que l’importance 
du prét sur des domaines impériaux donnés en gage qui seraient, 
d’aprés une indication de M. de Mihlberg, situés 4 Tanger, les 
démarches des banques qui n’avaient pu manquer de demander au 
moins des conseils 4 la Wilhelmstrasse, les conséquences de l’opération 
destinée 4 couvrir des dépenses dont la détermination allait ainsi 
échapper aux décisions de la Conférence, enfin que toutes ces circons- 
tances concordaient 4 démentir le caractére privé de l’emprunt. Le 
Sous-Secrétaire d’Etat n’a pas tenté de nier la participation du Gou- 
vernement Impérial 4 l’opération; il s’est borné a contester son 
caractére d’emprunt et l’a présentée comme une avance personnelle au 
Sultan accablé par les dépenses, entre autres celles résultant de la 
présence simultanée et prolongée de trois missions étrangéres; il a 
fait valoir que l’avance ne comportait aucune concession économique, 
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qu'elle serait remboursée sur l’emprunt, lequel demeurait réservé 4 la 
Conférence, et qu’elle ne paraissait ainsi constituer aucune dérogation 
4 esprit des lettres échangées le 8 juillet dernier. J’ai fait remarquer 
que le gage attribué aux préteurs ne comportait pas Vinterprétation que 
jentendais. J’ai ajouté qu'il serait indispensable, pour aider le Sultan 4 
régler ses dépenses, de connaitre celles-ci et que d’ailleurs rien n’était 
plus aisé que de les alléger en rappelant immédiatement les missions 4 
Tanger. M. de Miihlberg m’a donné lecture d’un télégramme qu'il allait 
adresser au Prince de Radolin pour le prier d’exposer 4 Votre Excel- 
lence les origines de l’opération financiére et surtout, je crois, pour 
avoir communication du contrat de 1904, dont l'article 33 stipule un 
droit de préférence en faveur des banquiers francais. Le Prince de 
Radolin avait télégraphié, le 8 de ce mois, que Votre Excellence avait 
été satisfaite des explications qu'il vous avait apportées et que vous 
aviez simplement mentionné le monopole accordé a nos compatriotes, 
ce qui.a fait dire 4 M. de Mihlberg que c’était une main-mise sur les 
finances marocaines; je lui ai expliqué qu'il s’agissait d’un droit de 
préférence en réalité profitable au Maroc, et non d’un Monopole. J’ai 
pu lire 4 mon interlocuteur la fin de la lettre de Votre Excellence en 
date du 1% aott. J’ai exprimé 4 la fois la confiance que le Gouvernement 
allemand ne pouvait manquer d’y adhérer en termes formels et le désir 

ue, vu l’émotion causée en France par l’action divergente du Comte 
de Tattenbach, cette réponse fait aussi prochaine que possible. J’ai 
insisté sur ce point; mon interlocuteur a favorablement accueilli mon 
insistance. J’ai prié vivement le Sous-Secrétaire d’Etat de presser la 
réponse a nos propositions, en rappelant le langage du Prince de Bilow 
réclamant la prompte réunion de la Conférence comme le reméde aux 
incertitudes et aux surprises. 

BIHOURD. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise a4 Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Couseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, 14 aott 1905. 


Aprés avoir pris les ordres du Sultan, Ben Sliman a refusé de remetire 
Si Bouzian entre nos mains. Il a expiians a ce sujet 4 M. Ben Ghabrit 
que, s’il se fit agi d’un censal ou d’un associé agricole, le Sultan eit 
reconnu notre droit ; mais nous réclamons Si Bouzian comme Algérien, 
comme sujet Frangais. Or, le Sultan ne savait pas ce que c’était quwun 
musulman établi au Maroc et qui fat non pas Marocain mais Frangais. 

A la suite du refus du Makhzen, j’ai cru devoir confirmer par écrit 
4 Ben Sliman les trois demandes indiquées dans mon télégramme du 
14 de ce mois: remise du caplif entre nos mains; indemnité de mille 
douros ; révocation du qaid coupable. J’ai ajouté que nous réclamerions 
une indemnité de cent douros par jour de retard jusqu’d la libération 
du prisonnier.. 

Si le Makhzen maintient son refus, 11 semble que nous devrions exiger 
non plus Ja révocation du qaid mais des excuses du Makhzen. 


SAINT-RENE TAILLANDIER. 
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M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a4 Berlin. 


17 aot 1905 


J'ai Vhonneur de vous adresser ci-joint, en copie, un extrait d’un 
(élégramme envoyé par le Gouvernement allemand au Prince de Radolin 
et que celui-ci a remis, le 16 de ce mois, au Directeur de mon Cabinet. 

Ainsi que vous le verrez, ce télégramme renferme diverses explications 
sur les conditions dans lesquelles le Makhzen aurait négocié l’emprunt 
quwil est question de conclure en Allemagne. Pour satisfaire au désir 
exprimé a la fin de cette communication, mon Département a fait 
remettre hier 4 l’Ambassadeur d’Allemagne le texte de l’Article 33 du 
contrat d’emprunt franco-marocain, qui réserve un droit de préférence 
i nos compatriotes. Je crois utile de vous en adresser également ci-jointe 
la copie. 7 

Vous voudrez bien ne pas manquer de relever 4 l’occasion l’allusion 
faite dans le télégramme du Gouvernement allemand aux prétendus 
encouragements extérieurs qu’aurait regus la rébellion. 


Annexe. 


Les attaques de la presse francaise 4 cause de l’avance faite par des 
hbanques allemandes au Sultan du Maroc reposent sur une altération 
tendancieuse de la vérité et tendent 4 créer des difficultés a la politique 
dle M. Rouvier. 

L’histoire de l’affaire est la suivante : 

Au commencement du mois d’avril, la maison anglaise Moses Pariente 
a Tanger avait adressé, .4 instigation de la maison Samuel Montagu 
et C* 4 Londres, 4 la maison de banque berlinoise Mendelsohn et C*®, 
la demande si le marché allemand serait prét 4 tirer d’embarras 
le Gouvernement chérifien par le prét de 243 millions de livres sterling. 
Les banques espagnoles, anglaises et francaises avaient décliné cette 
demande. A la suite de cette demande de la maison Moses Pariente une 
société de banquiers s’est formée 4 Berlin, qui, quoique ayant refusé 
lemprunt demandé, s’est déclarée néanmoins préte 4 avancer au Sultan 
la somme de 10 millions de marks qui serait assurée par le prochain 
emprunt régulier du Maroc. Cette avance serait 4 rembourser aprés 
deux ans au plus tard par l’emprunt avec un intérét de 6 p. °/,. Eu égard 
aux promesses faites a la France, nous avons empéché que l’avance 
devrait dépendre de n’importe quelles concessions économiques ou d’un 
autre genre, particuliérement en ce qui concerne la concession d’un 
chemin de fer de Tanger par Fez 4 Mogador, dont il a été question. 
Par contre nous n’avons pas eu de raison d’empécher l’avance méme, 
puisqwil ne s’agissait pas dans cette affaire d’avantages économiques 
particuliers, mais d’un crédit de banque de courte durée. Ce crédit était 
du reste dans l’intérét général, la sécurité du Maroc ainsi que l’euvre 
de réformes qui doit étre traitée 4 la Conférence courant de grands 
risques, st le marché financier avait refusé au Sultan tout secours 
pour le faire sortir de son anxiété momentanée. 
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Le Sultan se trouvait 4 cette époque, par les difficultés permanentes 
de la situation, particuliérement par la rébellion, qui de temps a autre 
tt nourrie par des influences étrangéres, dans un grand embarras 

‘argent. ; 

M. Rouvier a fait observer dans le temps que le Sultan s’était engagé, 
lors de la conclusion du traité d’emprunt avec les banques francaises, 
a ne contracter aucun nouvel emprunt sans le consentement de ces 
banques. Le Gouvernement Impérial ne pourrait se rendre compte 
complétement de cette affaire que s’il avait connaissance du texte de ce 
traité. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a4 Berlin. 


Paris, le 17 aotit 1905. 


Je dois revenir sur la question de l’emprunt. L’opération proposée au 
Sultan par un groupe d’importantes banques allemandes ne peut étre 
envisagée, quels qu’en soient le gage et la forme juridique, surtout en 
pays musulman, que comme un véritable prét. Le Makhzen ne saurait 
donc, alors qu’il n’a pas fait d’offre préalable au consortium frangais, 
contracter cet emprunt sans violation formelle de son contrat de 
juin 1904. 

_ Une telle opération aurait pour effet de donner un nouvel encourage- 
ment aux résistances que le Makhzen oppose aux réformes. Elle 
favoriserait ses habitudes de gaspillage financier. 

I] ne saurait échapper au Cabinet de Berlin que les Puissances qui 
doivent prendre part a la Conférence en vue du relévement du Maroc 
iraient a l’encontre de leur but si elles laissaient fournir des fonds au 
Sultan avant qu’on ait déterminé, ainsi que nous l’avons proposé, les 
dépenses (utilité publique auxquelles ils devront étre affectés. 

Le Prince de Radolin m’a dit que le Gouvernement Impérial avait 
interdit au groupe allemand de stipuler des concessions économiques 
ou administratives, et quil ne pouvait s’agir que d’une affaire privée. 
Mais on ne peut que contester que Vaffaire a pris un caractére politique. 
Ce serait en effet porter une atteinte sérieuse 4 l’indépendance du Sultan 
que de laisser prendre en gage dans des proportions notables le domaine 
privé de l’Etat. On a fait valoir que les biens engagés ne se préteraicnt 
sans doute pas 4 une exploitation trés fructueuse ; ce serait un motif de 
plus de penser que l’opération projetée a une portée politique. 

La situation des biens offerts en gage pourrait enfin sowever, au 
méime point de vue, les plus graves objections. 

Je me refuse 4 croire que le Gouvernement Impérial, apres avoir 
adhéré aux principes fixés dans nos arrangements du 8 juillet dermer, 
aprés avoir accepté de donner d’un commun accord avec nous au Sultan 
les conseils en vue de la fixation du programme de la Conférence, 
n’envisage pas au méme point de vue que nous l’opération que ‘les 
banques allemandes ont offert de réaliser. 

Dans la note que le Gouvernement allemand m’a fait remettre le 
4 aott dernier par le Prince de Radolin, il est dit que Gouvernement 
Impérial réserve son attitude vis-4-vis du contrat relatif au port de 
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Tanger jusqu’au moment ow il aura été informé. J’ai accueilli avec 
satisfaction cette déclaration. Je ne doute pas en ce qui concerne le prét 
projeté par les banques allemandes, le Gouvernement Impérial ne 
reconnaisse qu'il ne s’agit pas davantage d’une opération d’ordre privé 
dont il puisse se désintéresser. Il dépend de lui d’y mettre obstacle, si, 
comme j’en suis certain, il apprécie comme nous les conséquences que 
cette opération aurait, au point de vue de l’action commune que nous 
sommes convenus de poursuivre a Fez, et la situation dans laquelle elle 
placerait les deux gouvernements, soit vis-a-vis l'un de l’autre, soit 
au regard des Puissances appelées 4 se prononcer sur les réformes 
nécessaires. 

Natre sincére désir est de méner a bien les négociations en cours ; nous 
observons pour notre part vis-a-vis du Makhzen l’attitude réservée que 
ces négociations nous paraissent commander. De son cété, le Gouver- 
nement Impérial nous a donné spontanément et a plusieurs reprises les 
plus favorables assurances sur le caractére désintéressé de son inter- 
vention. J’ai confiance qu’il reconnaitra avec nous la nécessité de mettre 
fin 4 une situation dont le caractére anormal s’accentue chaque jour 
davantage et qui pourrait aboutir 4 rendre illusoire la procédure 
adoptée, 4sa demande, pour le réglement de l’affaire marocaine. 

Je vous prie de donner connaissance le plus tot possible au Gouver- 
nement Impérial de ces observations. 

ROUVIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise a Tanger. 


Paris, le 18 aoait 1905. 


J’approuve votre attitude 4 l’occasion de l’incarcération de Si Bouzian 
et je compte soutenir les revendications que vous avez formulées. 
Ainsi que vous le faites justement observer, il est évident que les 
étrangers doivent a fortiori bénéficier de la régle, reconnue par la 
Convention de Madrid, d’aprés laquelle les Marocains protégés 
échappent 4 la la justice marocaine. Toutes les Puissances ont intérét a 
la stricte application de cette régle. Je me propose de mettre les Gouver- 
nements étrangers au courant de cet incident. 
ROUVIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin. 


21 aofit 1905. 


[Ambassadeur d’Allemagne vient de donner communication 4 mon 
Département d’une nouvelle note qui lui a été adressée par son Gouver- 
nement au sujet de la question de ’Emprunt marocain, qu’on y qualifie 
de « crédit de banque passager et étroitement limité ». J’y reléve le 
passage suivant: « La question de savoir si le crédit donné par les 
banques allemandes est incompatible avec le traité d’emprunt conclu 
avec les banques frangaises ne saurait étre jugée d’aprés un seul article, 
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mais seulement d’aprés la teneur compléte de ce traité. En tout cas la 
teneur de l’article 33 ne s’opposerait pas a la concession du crédit, 
puisqu’il ne s’agit pas d’un véritable emprunt, mais bien d’une avance en. 
compte courant, remboursable dans un bref délai et ne représentant 
qu'une dette flottante de banque. 

« Kn outre l’article 33 donne lieu a des observations en tant qu’il met 
des obstacles a la liberté d’action financiére et par conséquent a l’indé- 
pendance du Gouvernement marocain. Donc il parait au moins douteux, 
si une telle stipulation peut prétendre 4 étre prise en considération au 
point de vue international juridique et surtout au point de vue de 
Particle 17 de la Convention de Madrid ». | 

ROUvIER. | 


Le Prince de Radolin, Ambassadeur d’ Allemagne a Paris, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Paris, le 24 aotit 1905. 


Le Comte de Tattenbach, invité 4 s’expliquer sur son attitude au sujet 
des questions de concessions, vient de répondre que pendant son séjour 
4 Fez il n’a ni demandé ni obtenu des concessions, soit du Sultan, soit 
du Gouvernement marocain. I] n’a pas appliqué ses instructions 4 la 
construction du port de Tanger, parce qu’il s’agissait dans ce cas d’une 
commande d’exécuter un plan de construction tout arrété, commande 
qui avait été donnée a l’industrie allemande contre remboursement 
plusieurs mois avant notre entente avec la France, et a laquelle il ne 
s’agissait que de donner une conclusion formelle. 

D’aprés ces renseignements, Votre Excellence voudra bien se 
convaincre que les nouvelles concernant des prétendues démarches de 
la part du Comte Tattenbach en vue d’obtenir des constructions de 
port, des concessions de cable et des commandes de navires, ne sont 
pas fondées. 

Vous voulez bien vous rappeler, Monsieur le Président, qu’au mois 
mois de juin j’ai eu Vhonneur de vous communiquer que des entreprises 
commerciales, surtout des constructions de port en grand nombre, 
nous avaient été offertes de la part du Gouvernement marocain ; mais 
que, par égard pour la France, nous avions renoncé a accepter toutes 
ces offres. 

Je ne puis que répéter 4 Votre Excellence que mon Gouvernement 
fait tout ce qui est en son pouvoir pour ne pas modifier l’état de choses 
au Maroc et pour ne pas porter préjudice a l'avenir de ce pays. Aussi 
mon Gouvernement a-t-il renouvelé au Comte Tattenbach, 4 plusieurs 
reprises, ses instructions dans ce sens. 

Kspérant revoir Votre Excellence prochainement, j’ai l’honneur 
d’étre, etc. 

RaDOLIN. 
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M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 


aux représentants diplomatiques de la République francaise, a Londres, 
Pétersbourg, Berlin, Rome, Madrid, Vienne, ashington, Bruselles, 
La Haye, Copenhague, Stockholm, Lisbonne. 


Paris, le 21 aofit 1905. 


Notre Ministre 4 Fez, vient de me faire connaitre que le Gouver- 
nement chérifien a emprisonné un de nos sujets Algériens, le nommé 
Si Bouzian el Miliani, en marquant son intention de le soustraire 4 notre 
juridiction. 3 : 

Ce fait constitue une violation des traités, et la question qu’il souléve 
touche la France au premier chef comme puissance limitrophe du 
Maroc, en raison notamment du grand nombre de nos ressortissants 
Algériens qui résident ou qui voyagent dans l’Empire chérifien. Si les 
Algériens ne pouvaient plus séjourner au Maroc sans étre exposés 4 
subir un semblable traitement, les relations entre l’Algérie et le Maroc 
deviendraient impossibles. 

Le Gouvernement de la République se voit en conséquence dans 
Vobligation de demander complete satisfaction. 

Toutes les Puissances signataires avec le Maroc de la Convention de 
Madrid du 3 juillet 1880 ou y ayant adhéré ont d’ailleurs intérét au 
respect des principes qui se trouvent ainsi mis en cause. En vertu d’une 
régle, reconnue par cet acte international, les Marocains protégés 
échappent a la juridiction marocaine ; a fortiori les étrangers; sujets 
des Puissances, doivent-ils bénéficier du méme avantage. 

Je vous serai trés obligé @indiquer au Gouvernement auprés duquel 
vous étes accrédité le point de vue ot se place le Gouvernement de la 
République pour faire donner a cet incident une solution également 
satisfaisante pour toutes les Puissances qui ont des ressortissants au 
Maroc. Vous ajouterez que la France a intention de poursuivre seule- 
ment les réparations nécessaires sans rechercher 4 cette occasion aucun 
avantage particulier. 

Vous voudrez bien, dans votre prochain entretien avec le Ministre 
des Affaires étrangéres, le mettre au courant de cette affaire et me 
rendre compte le plus tot possible de la conversation que vous aurez 
eue a ce sujet. 


ROUVIER. 


M. Geoffray, Chargé d'affaires de la République francaise a Londres, 
& M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des affaires étrangéres. 


Londres, le 22 aofit 1905. 


Kn l’absence de Lord Lansdowne, j’ai parlé a Sir E. Gorst, Sous- 
Secrétaire (Etat adjoint, de la lettre circulaire de Votre Excellence 
du 21 de ce mois, relative 4 l’arrestation de l’algérien Si Bouzian. Sir 
kK. Gorst m’a répondu qu’il ne pouvait que s’associer aux considérations 
développées par Votre Excellence dans ce document, et qu’il comprenait 
quune press.on énergique devait étre exercée sur le Sultan pour 
Pamener a reconnaitre le droit de juridiction que les Gouvernements 
possedent sur leurs nationaux dans l’Kmpire marocain. Ila ajouté qu’en 
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me tenant ce langage il était certain d’étre linterpréte fidéle des 
sentiments du Secrétaire d’Etat. 
GEOFFRAY. 


M. Jules Cambon, Ambassadeur de la République francaise 4 Madrid, 
aM. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 


Saint-Sébastien, le 23 aodit 1905. 


J’ai communiqué 4 M. Montero Rios les vues de Votre Excellence au 
sujet de Varrestation d’un sujet algérien par le Gouvernement marocain. 
Je lui ai lu votre lettre du 21 et lui ai dit vos intentions d’obtenir 
compléte satisfaction, ajoutant que vous espériez y parvenir de la 
bonne volonté du Gouvernement marocain, vous réservant d’avoir 
recours a telles mesures qui conviendraient si cette bonne volonté fait 
défaut. M. Montero Rios m’a remercié de la communication. I] a ajouté 
que la France défendait dans ce cas les intéréts de toutes les Puissances, 
que‘ c’était non seulement son droit mais son devoir d’agir comme elle 
le faisait, et que nous pouvons compter sur son concours. 


JULES CAMBON. 


M. Bihourd, Ambassadeur de la République frangaise a Berlin, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Berlin, le 23 aout 1905. 


Le Comte de Pourtalés, 4 qui j’ai donné lecture de votre circulaire, 
relative 4 lAlgérien emprisonné par les autorités marocaines, m’a 
assuré que son Gouvernement déplorait cette arrestation et approuverait 
toutes les mesures que le Gouvernement frangais jugerait bon de 
prendre pour réprimer la violation dont ses droits paraissent avoir été 
Vobjet de la part du Makhzen. 


Le Marquis de Reverseaux, Ambassadeur de la République frangaise a Vienne, 
aM. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Vienne, le 24 aott 1905. 


J’ai donné lecture au Ministre des Affaires étrangéres de votre 
dépéche du 21 de ce mois, relatant l’emprisonnement d’un de nos sujets 
Algériens. 

Le Comte Goluchowski, auquel j’ai fait ressortir le point de vue du 
Gouvernement de la République et son intention de ne rechercher dans 
la poursuite des réparations nécessaires aucun avantage particulier, a 
reconnu que notre droit d’obtenir justice était absolu et que l’exercice 
de ce droit ne pouvait que profiler a tous. Ila done fait des voeux pour 
que prompte satisfaction nous soit accordée et m’a remercié de ma 
communication. 

REVERSEAUX. 
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sa: ot Chargé d'affaires de la République frangaise prés le Gouvernement 
talien, 


a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. © 


Rome, le 24 aofit 1906. 


J’ai.donné lecture de votre dépéche relative 4 l’incident marocain a 
M. Fusinato, qui a pris acte de cette communication. Il m’a dit qu’4 son 
avis toutes les Puissances ayant des ressortissants au Maroc avaient un 
égal intérét 4 ce que la France obtint, dans l’espéce, les réparations 
auxquelles elle a droit; qu’il trouvait par conséquent notre action 
absolument légitime et qu’il pouvait se porter fort que le sentiment de 
M. Tittoni ne différerait pas du sien. | 

LEGRAND. 


M. Baylin de Monbel, Ministre de la République francaise a la Haye, 
aM. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


La Haye, le 24 aodt 1905. 


Hier, pour la premiére fois, M. Van Tets, nouveau Ministre des 
Affaires étrangéres, a regu le Corps diplomatique. En raison méme de 
Vaffluence des visiteurs, chacun d’eux n’a consacré qu’un temps 
relativement court 4 ses affaires personnelles : j’ai cependant pu aborder 
la question qui est pour nous d’actualité importante, l’arrestation 
récente de l’un de nos sujets Algériens au Maroc. 

Ainsi que m’y invitait Votre Excellence, j’ai fait ressortir devant le 
ministre de la Reine lobligation, pour le Gouvernement de la 
République, de ne pas laisser impunie une pareille dérogation aux 
traités. Si la Convention de Madrid a pour but de soustraire 4a la juri- 
diction du Makhzen les sujets du Sultan, en rapports d’affaires avec les 
Kuropéens, @ fortior2, est-il inadmissible qu’un sujet d’une Puissance 
étrangére dépende du bon vouloir ou dela duplicité des autorités 
marocaines. Or, dans les conjonctures présentes, l’arrestation de Si - 
Bouzian El Miliani révéle une préméditation tellement abusive, qu'il 
serait imprudent de la passer sous silence. En raison méme de la 
situation privilégiée qu’occupe la France au Maroc, pour toutes sortes 
de causes politiques et historiques qui font qu’aux yeux du Sultan 
comme de ses sujets, une injure 4 ses droits rejaillit également sur 
ceux des nations civilisées, le Gouvernement de la République a pris la 
résolution de donner a cette affaire la suite qu’elle lui parait comporter. 
Il ne se propose d’ailleurs que d’agir au point de vue du bien général, 
sans rechercher aucun avantage particulier. 

M. Van Tets m’a remercié de mes déclarations. 

MONBEL. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
aS. A. S. le Prince de Radolin, Ambassadeur d’ Allemagne, & Paris. 


Paris, le 25 aodt 1905. 


Vous me faites connaitre, par lettre du 21 de ce mois, que le Comte 
de Tattenbach, invité par son Gouvernement a s’expliquer sur la con- 
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cession du méle de Tanger, vient de répondre « qu’il n’a pas appliqué 
ses instructions 4 la construction du port de Tanger puisqu’il s’agissait, 
dans ce cas, d’une commande d’exécuter un plan de construction tout 
arrété, commande qu’il avait été donnée 4 l'industrie allemande contre 
remboursement plusieurs mois avant l’entente avec la France et a 
laquelle il ne s’agissait que de donner une conclusion formelle. 

D’aprés des renseignements qui me sont parvenus de source sire, 
l'industrie allemande n’avait étudié aucun plan ni dressé aucun devis 
avant la fin du mois de mai 1905; ses propositions, basées sur des 
études hatives et rudimentaires, ont eu surtout en vue de supplanter des 
propositions de lVindustrie frangaise, antérieures de plus de dix-huit 
mois, qui avaient déja regu un commencement d’exécution par la 
construction d’un magasin de douane a Tanger, et qui s’'appuyaient sur 
des plans et devis des plus complets dressés 4 la suite d’une demande 
du Makhzen lui-méme, en date du 15 mars 1905. 

Il suffit d’énoncer ces faits pour qu’il apparaisse que la participation. 

-aujourd’hui reconnue du Comte de Tattenbach a la conclusion de cette 

affaire se produisant au lendemain méme de nos accords, était diffici- 
lement conciliable avec l’esprit de ces accords et lattitude qu’ils 
dictaient aux représentants des deux pays chargés désormais d’une 
mission commune auprés du Sultan. 

Le Comte de Tattenbach reconnait d’ailleurs qu'il n’a pu agir que par 
vole @interprétation de ses instructions. En fait, son initiative parait en 
opposition réelle avec les assurances que Votre Altesse m’avait données 
des le mois de juin et qu’elle prend soim de rappeler elle-méme, assu- 
rances d’aprés lesquelles « des entreprises commerciales, surtout des 
constructions de ports en grand nombre, avaient été offertes par le 
Gouvernement marocain au Gouvernement allemand qui, par égard 
pour la France, avait renoncé a les accepter ». 

D’aprés la note que Votre Excellence m’a fait parvenir le 4 aout 
dernier, le Gouvernement Impérial réservait son opinion sur le contrat 
en question. J’espére qu’en considération des observations ci-dessous, 
il voudra bien s’employer pour que l’exécution en soit suspendue 
jusqu’a la réunion de la Conférence. La question se réglerait alors tout 
naturellement par l’application du principe d’adjudication en matiére 
de travaux publics que nous avons proposé d’établir comme garant des 
intéréts du Sultan et de la liberté économique sans aucune inégalité de 
traitement stipulée dans nos accords du 8 juillet. 


P. S. — Votre Excellence trouvera ci-jointe une note en réponse aux 
explications qu’elle a bien voulu me transmettre au sujet de l’emprunt. 


Annexe. 


Dans ses entretiens des 16 et 24 aofit avec le Directeur des Affaires 
politiques et le Directeur du Cabinet, le Prince Radolin a fait connaitre 
que le Gouvernement Impérial n’envisageait pas l’opération, qui serait 
sur le point d’étre conclue par un groupe de banques allemandes, 
comme un emprunt, mais comme une simple ouverture de crédit, une 
avance de banque de courte durée. Dans ces conditions, le Cabinet de 
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Berlin, ne la jugeait pas en contradiction avec l’accord du 8 juillet, ni 
avec les arrangements verbaux qui ont précisé cet accord. 

Le Gouvernement de la République ne saurait se ranger a l’opinion 
qui est exposée par le Prince de Radolin. Les conditions qui régissent 
lopération poursuivie par les établissements allemands: gage non 
négociable commercialement, intéréts anticipés, durée du préts portée 
4 deux années,coopération d’un groupe de banques, ne permettent pas 
de donner 4 l’affaire un autre caractére que celui d’un véritable 
emprunt. Elle parait en conséquence, incompatible avec l’accord du 
8 juillet et avec l’ceuvre qui doit étre entreprise a la Conférence. 

L’importance des chiffres du futur emprunt, qui correspond a une 
annuité du revenu des douanes marocaines, appelle d’ailleurs d’autres 
observations. 

Loin de favoriser l’acquiescement du Sultan 4 l’ceuvre de la Confé- 
rence, l’emprunt permettait au Makhzen d’écarter 4 l'heure actuelle le 
programme de réformes et de reprendre pendant un nouveau délai sa 
politique de gaspillage et d’insouciance du lendemain. Aprés avoir 
épuisé les ressources mises a sa disposition, le Gouvernement marocain 
ne manquerait pas de chercher a s’en procuaer d’autres par les mémes 
procédés, sans se soucier désormais de compromettre son.crédit que la 
derniére consolidation de sa dette avait si heureusement établi 4 un 
taux jugé favorable par les Etats réguliérement administrés. 

C’est par une politique financiére prudente et qui ne prodigue point 
au Makhzen les moyens de dépenser que l|’on rétablira la sécurité et 
Vordre au Maroc. Le Gouvernement frangais s’est toujours inspiré de 
ces vues ; ses efforts ont toujours tendu a restaurer l’autorité du Sultan 
en lui accordant son appui fidéle contre ses sujets révoltés. Mais il ne 
saurait considérer comme un service rendu au Sultan la mise a sa 
disposition d’une somme assez élevée, sans garantie donnée sur son 
emploi. 

Sans doute, il n’entre pas dans les desseins du Gouvernement de la 
République d’acculer sa Majesté chérifienne 4 des embarras d’argent 
particuliérement pressant et pénibles. Sil ne s’agit, en effet, que de lui 
préter une assistance pécuniaire limitée 4 des besoins reconnus, le 
principe en serait admis facilement, 41a condition toutefois que l’avance 
ainsi consentie fit de beaucoup moindre importance, de courte durée, 
et ne comportat pas de gage immobilier ; la somme ainsi prétée devrait, 
en outre, faire 4 bref delai l'objet d’une opération de consolidation sur 
les bases qui seraient déterminées par la Conférence. | 

Pour réaliser une opération de ce genre, le Gouvernement chérifien 
n’a pas besoin de recourir 4 des combinaisons nouvelles. Les voies et 
moyens qui lui ont permis de contracter l’emprunt de 1904 restent 4 sa 
disposition, comme ils l’eussent été 4 tout moment, s’il avait demandé 
aux banques frangaises qui ont souscrit cet emprunt d’en chercher une 
nouvelle application. 

Quant au droit de préférence qui a été reconnu 4 ces banquiers, il ne 
_ Saurait étre mis en question. I] est d’ailleurs la contre-partie d’avantages 
consentis simultanément au Sultan. Ce droit est inscrit 4 article 33 
du contrat du 12 juin 1904, le seul article qui ait trait aux engagements 
financiers du Gouvernement chérifien en dehors des articles qui réglent 
les conditions mémes de l’emprunt. 
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Cette clause ne crée pas au profit des banques frangaises un monopole 
susceptible de porter atteinte 4 la souveraineté du Sultan, puisqu’elle 
n’exclut pas la concurrence d’autres établissements financiers de toute 
nationalité, que tout au contraire elle la stimule au profit du Trésor 
chérifien. La clause de préférence ne prévaut en effet qu’a égalité de 
prix et de conditions. bn ne peut demander au Gouvernement de la 
République de méconnaitre et d’abandonner les droits particuliers qui 
découlent pour ses ressortissants des contrats passés par le Sultan et le 
Makhzen. | 

Telles sont les observations d’ordre général qui empéchent le Gouver- 
nement de la République d’adhérer 4 l’avis exprimé par le Prince de 
Radolin. L’opération financiére projetée par les établissements 
allemands apparait comme étant préjudiciable aussi bien aux véritables 
intéréts du Makhzen qu’a l’ceuvre réservée a la Conférence. 

Le Gouvernement de la République appelle de nouveau l’intention du 
Cabinet de Berlin sur les considérations qui doivent mettre obstacle a 
‘la conclusion de l’opération projetée. Il a confiance que la Chancellerie. 
Impériale sera elle-méme d’avis qu'il est préférable de ne ae donner 
suite 4 la négociation de ’emprunt offert par les banques allemandes. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


a M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République frangaise en mission 
a Fez. 


Paris, le 25 aotit 1905. 


Le Conseil des Ministres a délibéré sur lincident soulevé par l’arres- 
tation du sujet Algérien Si Bouzian. A l’unanimité, il a approuvé les 
demandes de satisfaction que vous avez présentées au Maxioai et il a 
pris, sur ma proposition, les résolutions suivantes : 

Dés la réception de ce télégramme, vous solliciterez une audience de 
congé du Sultan ; vous ferez connaitre simultanément a Ben Sliman que 
vous n’avez pas recu toutes les satisfactions exigées. Vous fixerez la 
date de votre départ d’aprés le délai nécessaire pour vos préparatifs 
auxquels j’estime que vous pourrez pourvoir dans la huitaine. Passé ce 
délai, vous vous mettrez en route avec le personnel de la mission, vous 
dirigeant sur Larache. . 

Au moment de votre départ, vous aviserez Ben Sliman que vous 
accepterez la remise de Bouzian entre vos mains ou au Consulat de 
France 4 Fez et les autres satisfactions exigées jusqu’aé votre arrivée a 
Larache, mais qu’a votre arrivée 4 Larache l’affaire recevra les suites 
que le Gouvernement de la République entend lui réserver. Vous 
ajouterez que le Makhzen est rendu responsable de la vie de Si Bouzian 
et de tout dommage causé 4 la personne ou aux biens de nos nationaux 
et ressortissants résidant au Maroc. Si vous recevez satisfaction en 
cours de route, vous en donnerez acte a l’envoyé du Makhzen, mais 
vous direz que vous avez mission d’aller prendre 4 Tanger les ordres 
de votre Gouvernement. 

Un navire de guerre se trouvera 4 Larache a la date du 15 septembre, 
afin de vous transporter 4 Tanger ou vous parviendront mes instruc- 
tions. 
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Vous laisserez 4 Fez M. Gaillard. . 

Dans votre audience de congé, vous exprimerez au Sultan les regrets 
que votre mission soit interrompue dans des conditions semblables et 
n’ait pas obtenu les résultats que permettaient d’en espérer les intéréts 
communs et permanents des deux pays et les preuves d’amitié que le 
Gouvernement de la République n’a cessé de donner au Sultan et 4 
son peuple. 

ROUvvIER. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République frang¢aise en mission, \ 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, le 25 aott 1905. 


Un certain nombre des réclamations intéressant nos nationaux ont 
fait l'objet de réglements pécuniaires convenus avec le Makhzen depuis 
un an ou plus. Le Gouvernement marocain, alléguant toujours les 
embarras du Trésor, n’a pas encore payé les: sommes ainsi promises 
dont le total s’éléve environ 4 cent onze mille francs et quarante-deux 
mille pesetas espagnoles. Je compte voir demain Ben Sliman et lui 
demander le payement de ces sommes. Peut-étre me sera-t-il répondu 
par de nouveaux atermoiements. Je prie donc Votre Excellence de 
m’autoriser 4 mettre a profit incident Bouzian pour en finir avec cet 
arriéré dont j’exigerai le versement 4 jour fixe. 7 


SAINT-RENE TAILLANDER. 


Notre remise par le Prince de Radolin, Ambassadeur d’Allemagne a Paris. 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangeéres. 


Paris, le 26 aoat 1905. 


Kn réponse a la lettre du 1 de ce mois, j’ai ’honneur d’informer 
Votre Excellence que c’est avec intérét que le Gouvernement Impérial 
a pris connaissance des propositions du Gouvernement frangais et 
qu'il les a soumises 4 un examen minutieux. A la vive satisfaction 
du Gouvernement Impérial, le résultat de cet examen a été que les 

ropositions peuvent étre regardées comme une base acceptable pour 
es délibérations de la Conférence aussi bien en ce qui concerne leur 
nombre que leur contenu. Particuliérement le Gouvernement Impérial 
se range a l’avis du Gouvernement francais que le programme de la 
Conférence devrait étre sommaire et qu’il devrait s’abstenir d’entrer 
dans les détails afin de préjuger le moins possible les résolutions de la 
Conférence. } 

Si le Gouvernement frangais se référe & la note dn 6 juillet en ce qui 
concerne son concours a l’exécution de ces réformes 4 faire, le Gouver- 
nement Impérial se permet de faire remarquer qu'il n’a regu cette note 
yu’au moment ot ses derniéres propositions au sujet de l’échange de 
notes franco-allemandes étaient déja parties. Par conséquent le Gouver- 
nement Impérial n’a pu préciser sa maniére de voir au sujet de ces 
propositions et il en a informé le Gouverneur frangais. L’accord entre 
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les deux Gouvernements a donc été amené sans se référer 4 cette note, 
et le Gouvernement Impérial espére qu’aussi maintenant une entente 
puisse se faire sans avoir recours a ladite note. 

Quant aux propositions du Gouvernement francais en détail le 
Gouvernement Impérial se permet d’expliquer sa maniére de voir par ce 
qui suit : 

1° Le Gouvernement Impérial est d’accord avec le Gouvernement de 
la République que l’organisation d’une police sire dans les lieux les 
plus importants du Maroc, proposée sous le paragraphe 1° du projet 
de programme, serait le meilleur moyen pour obtenir la pacification du 
pays. Pourtant le choix des endroits ne devrait pas figurer, comme il a 
été proposé, dans le programme, mais conformément au principe général 
recommandé par la France, il devrait étre réservé a la Conférence 
pour éviter autant que possible d’entrer en détails. 

Le Gouvernement frangais désire réserver l’organisation de la police 
dans les districts frontiére 4 arrangement particulier entre la France 
et le Maroc, cette affaire ayant été traitée depuis cinquante ans comme 
affaire exclusivement franco-marocaine. En tant que le Gouvernement 
Impérial connait les arrangements concernant la frontiére entre la 
France et le Maroc, il existe des stipulations sur l’organisation de la 
police dans les districts frontiére du Maroc, portant que le Maroc est 
tenu a entretenir 4 certains endroits des postes de police qui, le cas 
échéant, doivent concourir avec les postes du cété frangais. Les postes 
de police marocains sont sujets 4 influence du Maroc puisque leur orga- 
nisation et administration ne regarde que le Gouvernement marocain. 
Il parait donc tout naturel que l’état des choses ressortant d’une telle 
organisation de la police frontiére soit réservé 4 un arrangement entre 
la France et le Maroc. | 

Si, cependant, il était question d’organiser l’administration de la 
police marocaine dans les districts frontiére de la méme maniére comme 
cela a été pris en vue pour les autres parties de Empire chérifien, il 
serait 4 examiner si une telle organisation n’aurait pas besoin d’une 
sanction internationale par la Conférence; et cela d’autant plus, qu'il 
ne serait peut-étre pas sans inconvénient de subvenir a l’entretien de la 

olice frontiére, conformément au programme de la Conférence (sub. 
I. al. 3), par les crédits ouverts au Makhzen, sans que la la Conférence 
participat 4 la fixation de l’étendue de lVobligation d’entretien. 

Il serait naturellement 4 tenir compte de la situation particuliére, 
dans laquelle la France se trouve comme pays limitrophe du Maroc, 
par la proposition qu’un mandat de la Conférence pour l’organisation 
de la police frontiére ne pourrait étre concédé 4 aucune autre Puis- 
sance qu’a la France. Un tel mandat serait a donner, en ce qui concerne 
son contenu, dans la méme forme comme le mandat pour l’organisation 
de la police dans les autres parties de |’ Empire marocain, et accorderait 
ainsi 4 la France une base universellement reconnue pour la sécurité 
de sa frontiére. . 

2° Le Gouvernement de la République propose, sub. I, II du projet 
de programme, comme objet des délibérations : « Surveillance et 
répression de la contrebande des armes par mer ». Il justifie cette 
proposition avec la remarque que la surveillance de l’introduction illé- 
gale des armes devrait étre confiée 4 des mains plus vigoureuses qu’a 


a 
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celles du Gouvernement chérifien. Le Gouvernement Impérial se rallie 
également a cette proposition et croit seulement devoir observer. 
que les stipulations de la Conférence, pour étre efficaces, devraient 
viser la contrebande des armes et par terre et par mer. Une stipulation 
restreignant uniquement l’introduction des armes par mer seraita méme 
de repousser la contrebande d’armes 4a la voie par terre. Le programme 
de la Conférence aurait, dés lors, 4 prendre en vue un réglement 
unique de l’introduction des armes par toutes les frontiéres du pays. 

On pourrait tenir compte dans le programme des points mentionnés ° 
sub. I et II en rayant, dans le titre de la partie I, les mots « hors de la 
région frontiére, etc. », dans le n° 1 les mots « 4 Tanger, Larache, 
Rabat et Casablanca » et dans le n° 2 les mots « par mer ». 

3° Le Gouvernement impérial accepte également les réformes finan- 
ciéres et commerciales proposées sub. II et III du projet de programme. 
Particuliérement il lui parait comme une idée bien juste que la banque 
marocaine qui doit étre créée doit avoir un caractére international 
tant par sa direction que par la participation du capital. Pour l’exé- 
cution des réformes financiéres, 11 serait recommandable d’ajouter au 
programme de la Conférence les délibérations sur un meilleur ren- 
dement des impdts et la création de nouveaux revenus, particuliérement 
en ce qui concerne les propriétés fonciéres. 

4° Le Gouvernement Impérial n’a pas d’autre supplément a proposer 
au programme de la Conférence. Mais il se réserve sa décision dans le 
cas ou de telles propositions seraient faites d’un autre cété. | 

5° Le Gouvernement de la République, jusqu’a présent, ne s’est pas 
prononcé d’une maniére définitive, s'il est d’accord que, conformément 
a l’invitation du Sultan, la Conférence se réunisse a Tanger. Le Gouver- 
nement Impérial est d’avis qu'il faut maintenir Tanger comme lieu de la 
Conférence, parce que les questions 4 résoudre ne peuvent étre bien 
jugées qu’au Maroc méme et que pour leur examen il est indispensable 
de recourir a des personnes connaissant les lieux. 

Le Gouvernement se plait 4 espérer que les considérations précitées 
seront approuvées par le Gouvernement de la République et que de 
cette fagon l'accord relatif au programme de la Conférence désiré par 
les deux Gouvernements soit conclu. Dans ce cas le Gouvernement 
Impérial est tout disposé 4 donner de suite les instructions nécessaires 
a son Ministre a Fez pour que, d’accord avec le Ministre de France, 
il donne a Sa Majesté le Sultan des conseils pour le programme de la 
Conférence. 

A la fin de la lettre en date du 1* de ce mois, Votre Excellence se 
référant 4 deux lettres privées des 20 et 31 juillet, a fait des observations 
relatives au Ministre Comte de Tattenbach parce que celui-ci, par des 
stipulations avec le Sultan, aurait procuré iM avantages particuliers a 
des entrepreneurs allemands au Maroc. 

Comme j’avais Vhonneur de le faire remarquer 4 Votre Excellence, 
le Gouvernement Impérial, de méme que le Gouvernement de la Répu- 
blique, est fermement décidé a ue pas se procurer d’ayantages écono- 
miques Ou autres avant la réunion de la Conférence par des négociations 
particuliéres avec le Sultan. En.ce qui concerne les détails mentionnés 


ae | 


daus vos lettres, j'ai VPhonnewr de me référer aux éclaircissements que 


Lh} 


jai donnés dans entre-temps. 
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M. Bompard, Ambassadeur de la République francaise a Saint-Pétersbourg, 
a@ M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 


Saint-Pétersbourg, le 26 aodt 1905. 


Le Comte Lamsdorff, 4 qui j’ai donné lecture de votre dépéche rela- 
tive a incident Bouzian el Miliani, en a pris acte et*m’a remercié de 
cette communication. 

BoMPARD. 


M. Gérard, Ministre de la République frangaise a Brucelles, 
a@ M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Bruxelles, 26 aodt 1905. 


J’ai, ce matin, fait connaitre 4 M. Van der Elst l’arrestation de 
Si Bouzian el Miliani et intention du Gouvernement de la République 
Wexiger les réparations qui lui sont dues. J’ai ajouté que, l’arrestation 
de notre sujet étant contraire aux traités et capitulations, et notamment 
a la Convention de Madrid du 3 juillet 1880, toutes les Puissances ayant 
des ressortissants au Maroc et particuliérement les Puissances signa- 
taires de la Convention de Madrid ont intérét au respect et au maintien 
des principes qui se trouvent mis en cause. 

M. le chevalier Van der Elst a pris acte de la communication que 

étais chargé de faire, et il m’a promis de la porter immédiatement a 
h connaissance de M. le Baron de Favereau. M. Van der Elst n’était 
pas en mesure, avant d’en avoir référé au Ministre, d’engager un 
entretien ou d’exprimer un avis qui n’eussent été que personnels. Mais 
je ne doute point que le Gouvernement belge, comme les autres 
Gouvernements signataires de la Convention de Madrid, ne considere 
l’arrestation de notre sujet Algérien comme une violation des traités et 
ne juge l’attitude du Gouvernement de la République aussi correcte et 
légitime que conforme 4 l’intérét général des Puissances ayant des 
ressortissants au Maroc. 
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GERARD. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise en mission a Fez, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangeres. 


Fez, le 26 aotit 1905. 


Le Ministre d’Allemagne est venu hier m’entretenir de laffaire 
Bouzian. Il m’a dit que, a la suite d’une circulaire adressée aux — 
Puissances par Votre Excellence, le Gouvernement allemand lui avait 
adressé des instructions. Il s’y conformait en venant mettre 4 ma 
disposition ses bons offices. Il a ajouté que le Makhzen paraissait avoir 
commis une faute, que, dans un entretien de la veille, 11 ne l’avait pas 
caché 4 Ben Sliman, mais qu’il serait heureux de pouvoir le lui répéter 
avec le plus de force. J’ai remercié le Comte de Tattenbach de sa 
démarche et je lui ai fait connaitre que j’avais renseigné Votre 
Excellence dont je devais attendre les directions. 


SAINT-RENE TAILLANDIER. 
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_M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise en mission a Fez, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, le 28 aoft 1905. 


Ben Sliman vient de faire conduire Si Bouzian 4 notre vice-consulat. 

Il me fait remettre en méme temps une lettre inacceptable dans laquelle 

il est dit que « le Sultan a décidé de remettre Bouzian entre mes mains 

afin de couper court aux commentaires et de laisser son cas en suspens 

our le moment; d’ailleurs le Makhzen se propose de soumettre ce cas 

a la Conférence, afin de bien déterminer le caractére de cette affaire 
ainsi que d’autres questions ambigués ». 


SaINT-RENE TAILLANDIER. 


M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise 4 Berlin, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires etrangéres. 


Berlin, le 29 aofait 1905. 


J’ai insisté auprés du Comte de Pourtalés sur les considérations 
contenues dans votre lettre et votre note remises le 25 aotit au Prince 
de Radolin. J’avais déja eu l'occasion de les développer presque toutes 
aussi fortement que possible. J’ai reconnu que mon interlocuteur les 
connaissait 4 merveille. } 

Le comte de Pourtalés a continué 4 alléguer que le Comte de 
Tattenbach n’avait pu délaisser l’affaire du port de Tanger, affaire pour 
ainsi dire conclue lors de son arrivée, et dont, dés février dernier, le 
Chargé d’affaires au Maroc aurait entretenu le Baron de Richthofen ; 
j'ai maintenu la priorité des propositions frangaises et j’ai rappelé la 
demande adressée par le Makhzen le 15 mars 4 nos compatriotes. Sur la 
question de l’emprunt, que j’ai vivement abordée, le Secrétaire d’Etat 
par intérim, s’est montré trés réservé; il n’a pas répondu 4 mon 
argumentation, semblant ne pas vouloir trop s’engager. Le Comte de 
Pourtalés m’a nettement affirmé qu’il souhaitait une prompte réunion 
de la Conférence; il a toutefois laissé percer quelques craintes 4 ce 
sujet et m’a notamment fait remarquer que le siége de la Conférence 
n’était méme pas encore fixé. Je lui ai répondu que tout en connaissant 
esprit de conciliation de Votre Excellence, je ne pouvais prévoir la 
réponse qu’il lui dicterait; que cette réponse ne tarderait sans doute 
pas: que, en ce qui concernait le siége de la Conférence, je ne 
connaissais que les objections trés sérieuses que soulevait le choix de 
Tanger. Je lui ai rappelé qu’i] a provoqué des contradictions marquées. 
J’ai terminé par lés déclarations répétées que les questions telles que les 
travaux de port et l’emprunt soient mises de cété et soumises.au besoin 
i l’examen de la Conférence et ne viennent pas, en froissant l’opinion 
publique en France, géner les efforts de Votre Excellence. 


BIHOURD. 
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M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise en mission a Fez, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, le 29 aout 1905. 


- Je recois votre télégramme du 25 aott concernant l’incident Si 
Bouzian. Je vais exécuter sans retard les instructions qu’il m’apporte. 
Je ferai demain par écrit 4 Ben Sliman la communication prescrite. 
Je solliciterai en méme temps une audience de congé du Sultan. 


SAINT-RENE TAILLANDIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a <a amie ig Taillandier, Ministre de la République francaise en mission 
ez. 
¢« Paris, le 29 aofit 1905. 


J'approuve les suggestions de votre télégramme du 25 de ce mois 
tendant a exiger, par application d’une tradition 4 peu prés constante, 
le payement des sommes dues sans conteste par le Makhzen pour les 
affaires déja réglées et que vous indiquez, en méme temps que vous lui 
adresseriez la sommation concernant Si Bouzian. Dans cette sommation 
vous lui rappellerez en termes explicites que Si Bouzian, comme 
Vindique votre télégramme du 11 aott, est muni d’une patente attestant 
sa qualité de sujet frangais tout récemment encore reconnue dans des 
lettres du Makhzen. 

ROUVIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires etrangeéres, 
aS. A. S. le prince de Radolin, Ambassadeur d Allemagne a Paris. 


Paris, le 30 aodt 1905. 


Par sa lettre en date du 26 de ce mois, Votre Altesse veut bien me 
faire connaitre les observations que le Gouvernement impérial croit 
devoir formuler en réponse aux propositions du Gouvernement de la 
République concernant le programme de la Conférence marocaine, 


Ces observations portent sur trois points: 
1° Organisation de la police : 


Le Gouvernement impérial propose de supprimer du libellé du 
paragraphe 1° du titre le membre de phrase « hors de la région 
frontiére, c’est-a-dire hors des districts ot elle est réglée par un accord 
franco-marocain ». 

Le Gouvernement impérial ne méconnait pas que la police de la 
frontiére doive étre réservée 4 un arrangement franco-marocain mais 
il envisage l’hypothése ot « il serait question d’organiser la police 
» marocaine dans les districts frontiére d’une maniére identique 4 celle 
» qui est prévue pour les autres parties de l’Empire chérifien » et il se 
demande « si une telle organisation n’aurait pas besoin d’une sanction 
» internationale par la Conférence » notamment en raison de l’affec- 
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tation éventuelle 4 cette organisation d’une partie des crédits ouverts 
au Makhzen et dont la Conférence doit préciser les moyens de contréler 
l’emploi. 

La police sur la frontiére franco-marocaine est réglée par des usages 
traditionnels, des traités et des conventions successifs, qui n’ont cessé 
d’étre et doivent rester l’affaire exclusive des deux pays. Les conditions 
et rapports de voisinage assignent 4 cette police un role spécial ; ils en 
déterminent et justifient le régime, et ne permettent pas de concevoir 
que ce régime puisse étre établi ou modifié autrement que par le réel 
accord des deux pays voisins. 

Les régles que la Conférence posera pour l’organisation de la police 
hors de la région frontiére pourront fournir d’utiles indications aux 
deux pays, s’imposer méme a eux par l’autorité qu’elles emprunteront 
a leur origine, mais elles ne sauraient les lier ni entraver leur liberté 
d’action dans un domaine tout différent, ou Vintérét international est 
suffisamment sauvegardé par les principes de l’indépendance du Sultan 
et de Pintégrité de son territoire auxquels la France a donné mieux que 
son adhésion, des gages déja historiques de son attachement. 

Nous avons un trop grand intérét 4 ce qu’il ne puisse subsister aucun 
doute sur la maniére dont nous envisageons le droit essentiel 4 ’égard 
de la France, que je viens de définir, pour pouvoir accéder 4 la 
suppression demandée par le Gouvernement imperial. . 

Nous accepterions toutefois de substituer 4 la rédaction proposée la 
» rédaction suivante : « hors de la région frontiére ot elle est réglée et 
» conlinuera 4 Tétre par Ventente directe des deux pays voisins >. 

Sous réserve (les observations précédentes, le Gouvernement de la 
République accepte que le choix des endroits ot la police sera orga- 
nisée ne figure pas dans le programme proposé et consent a la radiation 
des mots « 4 Tanger, Larache, Rabat et Casablanca ». 


~ 


2° Surveillance de la contrebande des armes. 


Le Gouvernement de la République accepte que les stipulations de la 
Conférence visent la contrebande des armes par terre et par mer, sous 
réserve que l’application dans la région frontiére du reglement ainsi 
élaboré restera laffaire exclusive des deux pays. 

Kin ce qui concerne les réformes financiéres et commerciales, le 
(ouvernement de la République enregistre avec satisfaction l’adhésion 
du Gouvernement impérial 4 ses propositions formulées sous les titres II 
et HI du projet. Les conditions d’organisation et de fonctionnement de 
la banque d’Etat doivent étre laissées aux délibérations de la Confé- 
rence. . 

Le Gouvernement de la République accepterait d’ajouter au pro- 
gramme dle la Conférence l’étude d’un meilleur rendement des impdts 
et de la création de nouveaux revenus, mais sous réserve de n’en point 
faire une condition des autres réformes. 

Le Gouvernement de la République fait ses réserves au sujet de 
toute proposition complémentaire qui sera produite d’autre part. 

Kin résumé, l’accord complet sur le projet de programme ne tient 
plus désormais, entre les deux Gouvernements, qu’au maintien, dans le 
vavagraphe relatif 4 Vorganisation de la police, de la réserve concernant 
es droits spéciaux de la France en ce qui concerne la police de la 
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frontiére. La suppression de cette réserve ne répondrait pas au sentiment 
du Gouvernement impérial puisqu’il reconnait d’une fagon générale les 
droits quelle garantit et sur I’étendue desquels il lui est d’ailleurs 
loisible de conserver son interprétation. Rien ne semble donc plus 
s’opposer 4 ce que nous prescrivions sans délai 4 nos deux représentants 
de procéder en commun aux démarches nécessaires pour faire accepter 
par le Sultan le projet de programme dont le texte est ci-joint. Je suis 
prét pour ma part, dés que je recevrai avis conforme de Votre Altesse, 
a adresser télegraphiquement a l’Agent dela France des instructions en 
ce sens. . 

Le Gouvernement de la République se serait volontiers rallié a la 
réunion de la Conférence 4 Tanger proposé par le Gouvernement 
marocain s’il n’en avait été détourné par les considérations suivantes : 

L’expérience démontre que c’est précisément 4 Tanger que les 
questions de ordre de celles qui vont étre débattues ont le moins de 
chance d’étre résolues en raison tant du milieu que des influences 
locales. Les Puissances n'ont By aboutir 4 un accord, sur les points 
réglés par la Conférence de 1880, que lorsque la discussion, aprés deux 
années d’infructueux efforts, en eit été transportée hors du Maroc, 
sans que cela ait présenté d’ailleurs le moindre inconvénient pour la 
bonne information des plénipotentiaires. 

Les considérations favorables dans lesquelles se sont développés les 
travaux de la Conférence de 1880, auxquels le Gouvernement imperial 
s’est spécialement référé lorsqu’il a proposé la nouvelle Conférence, 
leur heureuse issue, aprés des prémisses plutot contraires, nous 
engagent a recourir de nouveau 4 une hospitalité que Espagne peut 
revendiquer presyue comme une tradition. 

Il est manifeste, d’autre part, que l’état de trouble et d@insécurilé de 
Empire chérifien qui s’est, notamment dans la région de Tanger, 
singuliérement aggravé, constituerait 4 lui seul une raison suffisante 
pour que la Conférence ne siégeat pas dans cette ville. Les délibérations 
des représentants des puissances, suivies de plus prés et avec plus de 
curiosité, de passion méme, par la population indigéne, la présence 
d’éléments de protection que la prudence pourrait commander, risquent 
de soulever des explosions de fanatisme qui mettent en danger les 
représentants des Puissances et leurs nationaux et ressortissants non 
seulement 4 Tanger mais encore dans toute l’élendue de Empire 
chérifien. 

En conséquence nous proposons pour lieu de réunion de la Confé- 
rence Madrid ou telle ville espagnole qui semblerait mieux conyenir par 
sa proximité plus grande du Maroc. 

Rovuvier. 


P. S. Les questions de la concession du port de Tanger et de 
Vemprunt auxquelles se référent les derniers paragraphes de la lettre 
de Votre Altesse ont fait Pobjet de plusieurs communications écrites 
du Gouvernement francais soit 4. Votre Altesse soit a la Chancellerie de 
Berlin par Ventremise de M. Bihourd. 

Je suis done fondé a attendre du Gouvernement impérial une réponse 
aux propositions formulées dans ma lettre 4 Votre Altesse en date du 
25 aol el dans Ja note jointe. 
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L’adhésion donnée par le Gouvernement impérial au principe de 
l’adjudication en matiére de travaux publics me permet de penser qu’il 
accueillera ma suggestion en ce qui concerne la concession du port de 
Tanger, que le comte de Tattenbach a conclue presque au méme 
moment ot le Gouvernement impérial, saisi de notre projet de pro- 
gramme, en adoptait ce point particulier. 

Quant 4 l’emprunt négocié par les banques allemandes, l’accord 
aujourd’hui certain entre nous, au sujet du programme, permettant 
de considérer la réunion de la Conférence comme trés prochaine, les 
raisons que nous avons exposées pour que le Gouvernement impérial 
s’emploie a faire abandonner cette opération n’en ont que plus de force 
et nous exprimons la confiance qu’elles prévaudront auprés de lui. 


ROvUVIER. 


ne’ 


Annexe. 


I. Organisation de la police hors de la région frontiére, ot elle est 
réglée et continuera 4 l’étre par l’entente directe des deux pays 
voisins. 


1° Création de corps de troupe marocains pour la police. 
2° Surveillance et répression de la contrebande des armes. 


II. Réforme financiére. 

Concours financier donné au Makhzen par la création d’une banque 
d’Etat avec privilége d’émission, se chargeant des opérations de 
trésorerie, s’entremettant pour-la frappe de la monnaie, dont les béné- 
fices appartiendraient au Makhzen. 

La banque d’Etat procéderait a l’assainissement de la situation moné- 
taire. 

Les crédits ouverts au Makhzen seraient employés a l’équipement et a 
la solde des troupes de police et a certains travaux publics urgents, 
notamment a l’amélioration des ports et de leur outillage. 


Il]. Engagement par le Makhzen de n’aliéner aucun des services 
publics au profit d’intérét particuliers. — | 

Principe de l’adjudication sans acception de nationalité pour les 
travaux publics. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre dela République francaise en mission a Fez. 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 


Fez, le 30 aotit 1905, 


Je ferai remettre cet aprés-midi 4 Ben Sliman la lettre que je lui 
adresse én exécution de vos instructions. J’y déclare que, me conformant 
aux ordres que je recois de mon Gouvernement, je quitterai Fez 
le 5 septembre si, d’ici 1a, toutes les satisfactions réclamées, indemnité, 
révocation du qaid, excuses du Makhzen, ne nous ont pas été données. 
Je sollicite du Sultan mon audience de congé au cas ot le Makhzen ne 
ferait pas droit 4 nos réclamations. 

SAINT-RENE TAILLANDIER 
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M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a alli ed Taillandier, Ministre de la République francaise en mission 
a Fez. 
. Paris, le 31 aodt 1905. 


J’estime comme vous que nous ne saurions accepter les réserves dont 
le Gouvernement marocain a accompagné la remise de Si Bouzian 4 
notre vice consulat. 

La mesure ainsi prise ne nous donne qu’une satisfaction apparente. 
- Je vous invite 4 poursuivre énergiquement les justes demandes de 
réparations que nous avons présentées et qui Taillaaes n’excédent en 
rien les usages constamment suivis pour le réglement d’incidents de 
cette nature. 

ROUVIER. 


M. Charles Rouvier, Ministre de la République frangaise 4 Lisbonne, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Lisbonne le 34 aoft 1905. 


Je n’ai pas manqué d’entretenir, 4 sa réception diplomatique 
d’aujourd’hui, le Ministre des Affaires étrangéres de J incident Si 
Bouzian el Miliani et de lui indiquer de nouveau, conformément aux 
instructions contenues dans votre dépéche du 21 courant, le point de vue 
auquel se place le Gouvernement de la Republique pour faire donner a 
cet incident une solution satisfaisante pour nous comme pour toutes les 
puissances qui ont des ressortissants au Maroc. M. Villaga ne m’a fait 
aucune objection ; il m’a dit que notre droit est évident et que toutes les 
puissances sont, en effet, intéressées 4 ce qu'il soit respecté. I] a ajoulé 
qu il espérait que le Sultan ne tarderait pas 4 reconnaitre la voie dange- 
reuse ou il s’est engagé et 4 nous donner satisfaction. 

Ch. RouviEr. 


M. de Bligniéres, Chargé d'Affaires de la République frangaise a Stockholm, 
aM. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Stockhlom, le 31 aott 1905. 


Conformément aux instructions contenues dans la dépéche politique 
du 21 aott dernier, je n’ai pas manqué, d’indiquer au Ministre des 
Affaires étrangéres de Suéde, en lui faisant part de cette communi- 
cation, le point de vue ot se place la République pour faire donner 4 
l’incident provoqué par l’arrestation d’un Algérien par les Autorités 
marocaines, une solution satisfaisante pour toutes les puissances qui 
ont des intéréts au Maroc. 

J’ai ajouté, ainsi que me le prescrivait Votre Excellence, que la France 
a l’intention de se borner 4 poursuivre les réparations nécessaires sans 
rechercher, 4 cette occasion, aucun avantage particulier. 

Le Comte Wachtmeister m’a remercié de cette communication et il 
m’a dit qu’il était convaincu de la légitimité des revendications du 
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Gouvernement frangais ainsi que l’esprit de loyauté qui présiderait a 
tous les actes que pourrait éventuellemeut commander 4a la France la 
protection de ses nationaux. 3 we 
3 BLIGNIERES. 


M. Rotwier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 


a MM. les Ambassadeurs de la République frangaise a Berlin, Londres, 
et Madrid (Saint-Sébastien). 


Paris, le 341 aott 1905. 


J’ai regu aujourd’hui l’Ambassadeur d’Allemagne qui m’a dit, de la 
art du Prince de Bilow, que son Gouvernement n’entendait en aucune 
‘acon s’immiscer dans notre différend avec le Maroc au sujet de Si 
Bouzian, mais que, les journaux ayant annoncé que nous avions 
Vintention de recourir éventuellement 4 la force et a l’occupation de 
certains points notamment d’Oudjda, il appelait notre attention sur les 


complications pouvant résulter d’un tel acte. ‘ 

J’ai dit au prince Radolin: | 

« Vous comprendrez certainement que je ne puisse faire aucune 
réponse 4 votre communication. Nous sommes fermement résolus a 
obtenir satisfaction du Gouvernement marocain, au sujet de l’arres- 
tation illégale de Si Bouzian. Quant au moyen de coercition qu’on peut 
étre amené a employer vis-a-vis du Sultan les nombreux précédents 
que des incidents analogues nous fournissent suffiront 4 inspirer notre 
conduite ». 

Le prince n’a pas autrement insisté. 

ROUvVIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin. 


Paris, le 1° septembre 1905. 


Je crois utile que vous mettiez 4 profit le passage du Prince de 
Bulow 4a Berlin pour avoir un entretien avec lui. 

Vous connaissez ma réponse a la communication du 25 aodt du 
Prince de Radolin concernant le projet de conférence marocaine. Vous 
n’aurez qu’a vous en inspirer pour marquer au chancelier la mesure 
trés large, suivant nous, dans laquelle nous nous sommes efforcés 
d’amener entre les deux gouvernements une entente définitive sur un 
programme. Vous ferez remarquer le soin avec lequel nous avons écarté 
de son élaboration toute tentative de revenir par une voie détournée a 
un accord direct sur le Maroc qui n’ett pas été conforme aux principes 
posés dans les lettres échangées le 8 juillet dernier. Les seuls points 
sur lesquels nous n’avons pu céder étaient ceux ot nous devions sauve- 
garder des intéréts essentiels consacrés par des actes conventionnels ou 
une indiscutable tradition. | 
_ Cette constatation, que vous présenterez comme une marque de notre 
indéniable bon vouloir, vous permettra de faire ressortir par contraste 
les procédés de la Chancellerie allemande au cours de ces négociations, 
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en confirmant les réflexions dont vous avez déja fait part 4 ce sujet au 
Comte de Pourtalés, suivant mes instructions. A plusieurs reprises on 
nous a.affirmé que l’Alleémagne n’avait dans l’affaire marocaine d’autre 
souci que d’obtenir des garanties pour ses intéréts économiques et la 
sauvegarde de la dignité de l’Empereur qui, aprés s’étre engagé vis-a- 
vis du Sultan a prendre sa défense, ne pouvait se désintéresser de sa 
cause ; nous ne mettons pas en doute la sincérité de ces déclarations, 
mais elles sont bien difficiles 4 concilier avec la recherche d’avan- 
tages particuliers 4 laquelle s’est livré le Comte de Tattenbach. 
ROUVIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a M. Bihourd, Ambassadeur de la République frangaise a Berlin. 


4et septembre 1905. 


_J’ai lieu de supposer, aprés les démarches du Comte de Tattenbach 
auprés de M. Saint-René Taillandier et celle du Prince de Radolin dont 
vous a rendu compte mon télégramme du 31 aout, que le Prince 
de Bilow fera lui-méme allusion, dans ses entretiens avec vous a 
Vincident Bouzian el Miliani. Vous n’aurez qu’d vous inspirer pour 
lui repondre, des termes mémes dont je me suis servi. Vous pourrez 
lui faire connaitre que j’ai maintenu mes instructions a M. Saint-René 
Taillandier, exigeant les réparalions que nous avons demandeées. II va 
sans dire que nous ne recherchons 4 aucun titre, dans cet incident, 
loccasion de poursuivre des avantages particuliers. Nous l’envisageons 
comme rentrant tout naturellement dans la catégorie des dificultés 
analogues, d’un caractére exclusivement franco-marocain, qui se sont 
produites déja 4 plusieurs reprises dans le passé et dont chaque 
Puissance a notre place poursuivrait le reglement de la méme fagon. 


ROUVIER. 


M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin, 
aM. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Berlin, le 4 septembre 1905. 


J’ai eu aujourd’hui un long entretien avec le Prince de Bilow. Il a 
repris ses anciens développements sur la nécessité de mettre fin aux 
malentendus, sur le régime de liberté économique que réclament 
Vindustrie et le commerce allemand, sur l’utilité d’arréter un pro- 
gramme, d’aller la main dans la main 4 la conférence, sur l’intérét de 
l’Allemagne et de la France « de vivre en paix au lieu de faire autre 
chose ». J’étais ramené 4 deux mois en arriére. A son affirmation qu’il 
y avait encore plusieurs difficultés, j’ai répondu que, d’aprés la derniére 
note soumise, lue parait-il 4 l’Empereur, l’accord semblait établi 4 peu 
de chose prés, puisqu’il s’agissait d'une part des intéréts de notre 
frontiére algérienne rceconnus par la lettre du 8 juillet dernier, et de 
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l’autre du choix du siége de la Conférence sur lequel Votre Excellence 
avait exprimé une opinion fortement motivée. Alors le Prince de Bilow 
m’a dit que certainement il ne contestait pas nos droits particuliers, 
mais qu’il convenait de les préciser, et que Tanger se trouvait désigné 4 
la fois par Vinvitation du Sultan et les exigences des travaux de la . 
Conférence. Je n’al pas eu de peine a répliquer, mais le chancelier s’est 
cantonné dans des affirmations contraires. Il m’a dit que pour amener 
une entente plus rapide que par l’échange de notes il envoyait demain 
auprés de Votre Excellence M. Rosen. 

La question du mole de Tanger et celle de l’emprunt marocain ont été 
abordées. Le Prince de Biilow a représenté ces entreprises comme 
insignifiantes ; celle du port était un de ces cadeaux du Sultan qu'il 
cherchait 4 repousser. « A votre place, m’a-t-il dit, je me ferais octroyer 
une concession analogue ». J‘al répondu que nous n’entendions pas 
déroger 4 nos engagements réciproques. J’ai demandé 4 mon interlocu- 
teur si M. Rosen était autorisé 4 donner des preuves effectives de son 
esprit de conciliation et s’il allait annoncer que l’entreprise du port et 
de l’emprunt serait suspendue jusqu’a l’ouverture des travaux de la 
Conférence. 

Je n’ai pu obtenir une réponse précise malgré mon insistance. 

Le Chancelier a fait allusion au ton plus agressif de la presse 
francaise, dans ces derniéres semaines. A ce propos, j’ai insisté-sur les 
épreuves auxquelles les travaux du port de Tanger et l’Emprunt 
marocain avaient soumis l’opinion publique en France et sur les 
obstacles qu’ils avaient ainsi dressés devant les efforts conciliants de 
Votre Excellence. 

BIHOURD. 


M. Bihourd, Ambassadeur de la République frangaise a Berlin, 
aM. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étra .géres. 


Berlin, le 4 septembre 1905. 


Au cours de l’entretien que je viens d’avoir avec lui, le Prince de 
Bulow m’a dit que sans vouloir s’immiscer dans notre dernier incident 
avec le Sultan, il espérait que nous saurions éviter les moyens trop 
violents et qu’il avait prescrit au Comte de Tattenbach de conseiller au 
Makhzen de nous accorder les réparations demandées. « II serait 
mauvais, a-t-il ajouté, tandis que nous jouerons au bridge, qu’on casse 
autour de nous les vitres ». Je lui al répondu que votre Excellence 
prendrait conseil de la dignité de la France et de son droit, mais qu’elle 
ne poursuivait aucun avantage particulier dans cette affaire. 


BInHouRD. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République Francaise en mission a Fez, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, le 4 septembre 1905, 


_Aprés de nouvelles tergiversatioris qui ont occupé toute la journée 
(hier et qui m’ont rendu plus exigeant quant au choix du personnage 
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chargé de procéder aux actes de réparation, le Sultan a brusquement 
et complétement cédé. 4) ; = 
Les excuses du Makhzen viennent de m’étre apportées par le Grand 
Vizir lui-méme, Si Feddoul Gharnit, en présence des Chefs de service 
de ma Mission, de Si Bouzian et d’un petit groupe de résidents 
européens. Le Grand Vizir a prononcé textuellement la formule 
suivante ; 7 } | : tated - 
« Le Gouvernement chérifien m’a chargé de vous exprimer. ses 
~ excuses pour l’arrestation et l’emprisonnement de l’algérien Si Bouzian 
KI Miliani, sujet frangais. Le Makhzen a révoqué le quaid coupable et 
je vous remets pour la victime l’indemnité convenue. Le Gouvernement © 
chérifien se fera'un devoir de veiller 4 ce que de pareilles infractions 
aux traités et aux coutumes.ne se renouvellent pas 4 l’avenir. » | 
' Le Grand Vizir m’a remis en méme temps deux lettres de Ben Sliman: 
Vune renouvelle les excuses du Makhzen, confirme la révocation du 
quaid, et fait droit sur tous les points et sans réserves 4 nos diverses 


exigences; l’autre ordonne le payement des sommes dues pour les . 


réclamations antérieurement réglées. : 3 

‘J'ai répondu au Grand Vizir qu’au nom de mon Gouvernement 
_ Jacceptais les excuses du Gouvernement chérifien ainsi que les actes de 
réparation jugés nécessaires par Votre Excellence et que je prenais acte | 
_de ses assurances pour l’avenir. | 
J’ai fait remettre 4 Si Bouzian son indemnité. 


Je fais arréter nos préparatifs de départ. © 
SaINT-RENE TAILLANDIER. 


‘M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise en mission & Fez, 
a& M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, le 5 septembre 1905. 


J’ai ’honneur de communiquer ci-joint 4 Votre Excellence une copie 
francaise de la lettre que j’ai adressée le 2 de ce mois au Ministre 
chérifien des Affaires étrangéres, au recu de, votre télégramme du 
29 aoit, qui m’autorisait 4 exiger du Makhzen le payement immédiat 
‘des sommes a nous dues sans contestation pour des affaires déja réglées. 

Votre Excellence trouvera également sous ce pli la traduction de la 
lettre que le Grand Vizir m’a remise hier aussit6t aprés avoir prononcé 
la formule d’excuses reproduite dans mon télégramme d’hier. Elle 
répond 4 ma lettre du 30 aotit. Elle fait foi de la présentation des 
excuses du Makhzen par le Grand Vizir, du versement de l’indemnité, 
de la révocation du quaid, et elle ne contient aucune réserve. 


SaINT-RENE TAILLANDIER. 


ARCH, DIPL., T. 97. — 1906, vox. 1, N° 4 6 
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Annexe I. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République frane¢aise, 
a Si Abdelkerim Ben Sliman, Ministre des Affaires étrangéres de sa Majesté 
Chérifienne. . 
Fez, le 2 septembre 1905. 


Compliments d’usage. 

Bien que ma lettre du 30 aodt vous ait fait connaitre que — sauf 
accomplissement des conditions indiquées — je quitterais Fez a la 
date du 5 de ce mois, vous m’avez laissé‘jusqu’a ce jour, si proche de 
la date fixée pour mon départ éventuel, sans aucune indication sur la 
suite que le Makhzen entend donner 4 ma lettre précitée. 

Dans ces conditions, et sur un ordre que je recois de mon Gouver- 
nement, je me vois obligé d’ajouter une condition comptémentaire a 
celles que je vous avais indiquées. | 

Vous n’avez pas oublié qu’un certain nombre de réclamations 
intéressant mes ressortissants ont fait, depuis longtemps, déja, l’objet | 
d’accords entre ma légation et le Makhzen. A plusieurs reprises, j’ai eu 
soin de vous les rappeler. Mes lettres sont demeurées sans réponse. La 
liste de ces réglements est ci-jointe, avec indication des sommes a. 

ayer. 3 
: Je viens vous demander de faire verser entre mes mains, le 
4septembre au plus tard, le montant global de ces réclamations. 

Je vous confirme qu’a défaut de la réalisation d’une quelconque des 
conditions posées dans ma lettre du 30 aoit et dans ma présente lettre, 
je quitterai Fez, le 5 de ce mois, avec le personnel de ma mission. 


SaINT-RENE TAILLANDIER. 


‘Annexe II. 


Si Abdelkerim Ben Sliman, Ministre des Affaires étrangéres de Sa Majesté 
Chérifienne, 


a M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise a Fez. | 


_ TRADUCTION. 
Fez, le 4 septembre 1905. 


J’ai recu votre lettre du 30 aoft dernier concernant Bouzian El 
Miliani et portant que vous avez recu de votre Gouvernement glorieux 
Yordre de quitter Fez si le Makhzen ne souscrivait pas aux demandes 
que vous lui avez présentées au sujet de cette affaire. | 

J’al pris connaissance de vos déclarations a ce sujet et j’en ai éprouvé 
un vif regret. Quand je les ai portées 4 la connaissance de sa Majesté 
Chérifienne, elle a éprouvé un vif regret et s’est émue de l’erreur 
commise dans l’arrestation de votre susdit ressortissant par le qaid ; Sa 
nae a le déstr de souscrire aux demandes du glorieux Gouvernement 
de la Répubique qui comportent: la destitution du qaid, le paiement 
de l'indemnité indiquée dans votre lettre, la présentation des excuses, ~ 
afin d’effacer les traces de l’émotion causée par les esprits par cet 
incident. Sa Majesté a donc chargé le Fequih, le Grand-Vizir Si 
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Mohammed El-Moufaddal Charnit, de vous présenter ses excuses pour 
l’incarcération de votre ressortissant précité et de remettre l’indemnité 
dont il s’agit. Sa Majesté veillera a l’avenir 4 ce qu’il ne se produise pas 
d’infraction aux traités. Elle a également destitué le qaid 4 cause de sa 
conduite dans cette affaire. 


ABDELKERIM BEN SLIMAN. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin. 


Paris, le 5 septembre 1905. 


M. Saint-René Taillandier, a recu l’ordre de partir de Fez, s'il 
n’obtenait pas les réparations que nous estimons nous étre dues pour 
l’arrestation de notre sujet algérien. Le délai imparti au Makhzen devait 
expirer aujourd'hui. | 

Je vous prie d’en informer le Gouvernement Allemand. 

Mon intention, en vous prescrivant cette démarche, est uniquement 
de ne pas laisser ignorer 4 la Chancellerie impériale que notre Repré- — 
sentant devra peut-étre quitter Fez. 

ROUvVIER. 


M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Berlin, le 6 septembre 1905. 


Je me suis rendu chez le comte de Pourtalés pour lui annoncer que 
le Gouvernement de la République avait prescrit 4 M. Saint-René 
Taillandier de se retirer de Fez si le Sultan n’accordait pas, dans le 
délai imparti, toutes les réparations exigées 4 la suite de l’arrestation 
illégale de Si-Bouzian. J’ai ajouté que ce délai expirait hier et que 
j ignorais encore si Abd el Aziz avait tenu compte de notre ultimatum. 
Le Secrétariat d’Etat par intérim n’a fait aucune observation. 


BIHOURD. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 


a M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République francaise en mission 
a Fez. 


Paris, le 7 septembre 1905. 


Je suis heureux de constater que les actes de réparation dont le Makhzen 
vient de s’acquitter auprés de vous nous donnent satisfaction complete. 


ROUVIER. 
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M. Desportes de: la Fosse, Chargé d’Affaires de la République francaise a 
Weakingtst: | free +4; ‘ : 
_ aM. Rouvier, Président du Consetl. Ministre des Affaires étrangéres. 


Newport, le 40 septembre 1905. © 


J’avais ‘immédiatement communiqué au Sous-Secrétaire d’Etat des 
Affaires étrangéres par intérim votre lettre relativé 4 l’incident Bouzian 
EK] Miliani. M. Loomis étant absent, n’a pu me répondre qu’aujourd’hui. 
Le Gouvernement fédéral est heureux de voir, d’aprés les derniers 
renseignements de la presse, que l’incident de Fez s’est terminé 4 
Ventiére satisfaction du Gouvernement de la République, « pour lequel 
le Gouvernement des Etats-Unis éprouve les plus bienveillants et les 
plus cordiaux sentiments d’amitié et de bon vouloir ». M. Loomisa pris 
connaissance avec grand soin de la lettre de Votre Excellence et ils’est 
rendu compte exactement des difficultés auxquelles le Gouvernement 
frangais a eu a faire face et du point de vue auquel il a di se placer. — 


DESPORTES DE LA Fosse. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, RB 
a& M. le comte de Saint-Aulaire, chargé des affaires de la Légation de la 
République francaise a Tanger. ay 
Paris, le 13 septembre 1905. 


Le 15 mars 1905, le Makhzen a adressé au Pacha de Tanger une: 
lettre concédant 4 la Compagnie marocaine 1|’autorisation d’effectuer des 
études en vue des travaux d’amélioration du port. 

Vous devez en avoir copie a la légation et vous pourrez en tout cas 
vous la procurer en vous adressant au Pacha. | 

Vous vous mettrez alors en relation avec votre collégue d’Allemagne 
auquel vous communiquerez le texte arabe de cette lettre et qui, de-son 
cété, vous communiquera le texte arabe de la lettre adressée, le 26 mars, 
a sa légation et contenant concession des mémes études 4 la maison 
Reutemann. Vous vous mettrez d’accord sur la traduction de ces deux 
documents et vous la ferez parvenir telle que vous l’aurez arrétée. 

Votre collégue d’Allemagne va recevoir de Berlin des instructions 
identiques. , 
ROUvIER. 


Le Comte de Saint-Aulaire, Chargé des affaires de la Légation de la République 
francaise a Tanger, 


a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
Tanger, le 17 septembre 1905. - 


Voici, telle qu’elle vient d’étre établie par les deux interprétes des 
légations de France et d’Allemagne, la traduction de la lettre adressée 
le 26 mars dernier par Ben Sliman a M. de Kiihlmann, au sujet du méle 
de Tanger. 

Cette traduction a été faite non d’aprés l’original, qui est 4 Fez entre 
les mains de M. de Tattenbach, mais d’aprés une copie en arabe faite, 
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m’a dit M. de Langwerth qui en affirme l’authenticité, par M. Lideritz, 
Consul d’Allemagne, alors attaché 4 la légation de Tanger. 


« Au Chargé d’affaires allemand, M. de Kiihlmann. 

» Saluts d’usage. 

» J’ai bien regu la lettre par laquelle vous me signalez que la route 
suivie par les barcasses du Makhzen dans le port de Tanger a 
Vembarquement et au débarquement se trouve entre l’ancien et le 
nouveau mole, que lorsque la marée est haute sur leurs parcours 
elles reaver avancer, mais que, lorsque la mer se retire, elles sont 
dans l’impossibilité de fonctionner, que l’on est alors dans la nécessité 
de porter les marchandises 4 dos d’hommes sur une longue distance 
en mer, et qu'il en résulte un préjudice pour les commercants et pour 


‘le Makhzen, que la société allemande Borgeaud-Reutemann demande 


lautorisation de combler, par une construction, le vide compris entre 
Vancien et le nouveau mole, afin de faciliter le travail par tous les 
temps a l’embarquement et au débarquement, et de faire cesser tout 
réjudice pour les négociants et le Makhzen; et de construire aussi 
es magasins sur cet emplacement ainsi comblé. | 
» J’ai porté ce qui précéde 4 la connaissance de notre maitre, Dieu le 
Sus et il en apris bonne note. Aprés avoir examiné la demande 
e la société dont il s’agit, ainsi que les indications données par les 
autorités de la ville, au sujet de la restauration de l’ancien mdlé et de 
sa prolongation, Sa Majesté chérifienne a décidé que la société 
allemande en question ferait venir sur place, en ce qui la concerne, 
un ingénieur compétent et que le gouverneur de la ville et le khalifa 
du représentant du Sultan, Si Abdallah ben Said, manderaient deux 
ou trois experts pris parmi les sujets du Makhzen, afin que tous 
examinent l’ancien mole et le vide entre les deux mdles et établissent 
un plan en exposant les moyens de combler l’espace compris entre 
les deux mdles et d’établir ainsi une jonction avec l’ancien méle, 
d’indiquer Ja longueur et la largeur de louvrage; de donner une 
description des magasins 4 construire sur cet ouvrage et de ce qui 
resterait libre pour le chemin nécessaire a la circulation des marchan- 
dises 4 charger et 4 décharger, et d’évaluer les dépenses que cela 
nécessiterait. Ces experts devraient également faire un autre plan. 


‘relatif a la réparation de Vancien mdle seulement, et aux moyens 


propres a le prolonger, en indiquant sa longueur et sa largeur, les 
magasins 4 y construire avec le passage nécessaire pour la circulation 
des marchandises 4 charger et 4 décharger, en évaluant aussi les 
dépenses nécessitées par ces travaux. 

« Le tout sera envoyé 4 Sa Majesté chérifienne par les soins du 


khalifa du représentant du Makhzen; et, aprés avoir étudié les deux 


projets et les devis, le Makhzen choisira celui qu’il fera exécuter et je 
vous en informeral. | 

« Le gouverneur de Tanger et le khalifa du représentant du Sultan 
ont recu l’ordre conforme 4 ce qui précéde afin de s’entendre avec 
vous a ce sujet et d’agir en conséquence. 

« Salut. : 

« Le 20 Moharrem 1323 (correspondant au 26 mars 1905). 


Signé: ABDELKERIM BEN SLIMAN. 


6 
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« Pour traduction certifiée conforme au texte de la lettre ci-dessuS : 
« Tanger, le 16 septembre 1905. i 
Signé : MAENSS. 
RENE BLANC. 
SAINT-AULAIRE. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
a M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin. 


: Paris, le 25 septembre 1905. 


Je crois utile de vous rendre compte d’un entretien que j’ai eu 
aujourd’hui avec le Docteur Rosen. | the 

Aprés lui avoir demandé s’il avait la réponse de son Gouvernement 
au suet de la rédaction proposée pour le projet de programme, je lui 
ai dit: 

« En dehors de la formule qui sera signée par les Gouvernements, 
j’entends n’avoir d’engagement sur aucun point. ; 

« Je ne puis que renouveler mon affirmation que j’ai, au méme 
degré que le Gouvernement impérial, le désir d’éviter tout désaccord 
flagrant entre nous 4 la Conférence et de concourir a y faire prévaloir 
les solutions qui ménagent le mieux les intéréts et les amours-propres 
de maniére qu'il n’y ait nz vainqueur ni vaincu suivant |’expression 
méme du Prince de Radolin. 

« La garantie pour l’Allemagne réside dans ce fait que, les décisions 
de la Conférence devant étre prises 4 l’unanimité, il suffirait de son 
opposition pour que le mandat général ne nous soit pas confié. 

« J'ai chargé le Représentant de la République a Berlin de porter 
ces explications 4 la connaissance du Prince de Bulow >». 

Apres cet entretien, j’ai fait venir le Prince de Radolin et je lui ai 
répété textuellement ce que j’avais dit au Docteur Rosen. 

Quand vous verrez le Prince de Biilow, je vous prie de lui tenir le 
méme langage. 

ROvuvIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
a M. Bihourd, Ambassadeur de la République francaise a Berlin. 


Paris, le 26 septembre 1905. 


J’ai profité d’une nouvelle visite du docteur Rosen pour lui remettre 
par écrit le texte des déclarations que je lui ai faites hier 4 ce sujet, 
afin d’éviter toute équivoque et de ne laisser subsister aucun doute sur 
mon intention de ne prendre par avance aucun engagement a l’égard de 
oeuvre de la Conférence. 

_ Le docteur Rosen m’a donné l’assurance qu'il enverrait le texte que 
‘e lui ai remis et qu’il avait transmis 4 Berlin mes déclarations dans 
leur esprit. 

ROvvIER. 
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Accord signé le 28 septembre 1905, par M. Rouvier, Président du Consett, 
Ministre des Affaires étrangéress et S. A. S. le prince de Radolin, Ambas- 
sadeur d’Allemagne a Paris. 


Les deux Gouvernements se sont mis d’accord pour proposer au Sultan 
le projet de programme suivant élaboré en conformité des principes 
adoptés dans I’échange de lettres du 8 juillet: 


J. — 1° Organisation, par voie d’accord international, de la police 
hors de la région frontiére ; ; 
_ 2° Réglement organisant la surveillance et la répression de la contre- 
bande des armes. — Dans la région frontiére, l’application de ce 
réglement restera l’affaire exclusive de la France et du Maroc. 


It. — Réforme financieére. | 
_ Concours financier donné au Makhzen par la création d’une Banque 
d’Ktat avec privilége d’émission, se chargeant des opérations de tréso- 
rerie et s’entremettant pour la frappe de la monnaie dont les bénéfices. 
appartiendraient au Makhzen. 

a Banque d’Ktat procéderait a l’assainissement de la situation 

monétaire. 

Les crédits ouverts au Makhzen seraient employés a l’équipement et 
4 la solde des troupes de police et 4 certains travaux publics urgents, 
notamment a l’amélioration des ports et de leur outillage. 


III. — Etude d’un meilleur rendement des impdts et dela création de 
nouveaux revenus. | . 


IV. — Engagement par le Makhzen de n’aliéner aucun des services 
publics au profit d’intéréts particuliers. | | 
Principe de l’adjudication, sans acception de nationalité, pour les 
travaux publics. 
Fait 4 Paris, le 28 septembre 1905. 
Signé : Rouvier. 
| i RaDOLIN. 


Note concertée entre les Commissaires des Gouvernements frangais et allemands. 
Paris, le 28 septembre 1905. 


Les négociations entre la France et |’Allemagne concernant le projet 
de programme sur la conférence sur les affaires marocaines viennent 
d’aboutir. 3 

-L’accord s’est fait sur un programme qui comprend: organisation de 
la police, réglement concernant la surveillance et la répression de la 
contrebande des armes, réforme financiére consistant principalement 
dans linstitution d’une banque d’Etat, étude d’un meilleur rendement 
des impéts et de la création de nouveaux revenus, enfin fixation de 
certains principes destinés 4 sauvegarder la liberté économique. 

Quant 4 la région frontiére, par une réserve spéciale insérée au projet 
de programme, 11 est entendu que les questions de police continuent a 
y étre réglées directement et exclusivement entre la France et le Sultan 
et restent en dehors du programme de la conférence. Dans la méme 
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région, l’application du réglement sur la contrebande des armes restera 
l’affaire exclusive de la 'rance et du Maroc. 

Les deux Gouvernements se sont mis d’accord pour demander a 
l’Espagne si elle accepterait que la ville d’Algésiras fit choisie comme 
lieu de réunion de la conférence. 

En ce'qui concerne les questions de l’emprunt et du port, elles ont 
été réglées de la maniére suivante : 


I. Pressé par sa situation financiére, le Makhzen s’était adressé 4 un 
intermédiaire étranger résidant au Maroc — qui a eu lui-méme recours 
4 un groupe de banques allemandes — pour obtenir une avance de 
courte durée remboursable sur le prochain emprunt ; le gouvernement 
marocain offrait en gage ses biens immobiliers dans les différentes 
villes de la céte. 

Un accord s’est établi entre le groupe des banques allemandes et le 
consortium des banques frangaises, en vue de participer a cette opé- 
ration qui gardera son carastére d’avance de courte durée, avec gage 
spécial, et remboursable sur le prochain emprunt ou par les voies et 
moyens de la banque d’Etat dont la création figure au programme de 
la conférence. L’opération laisse intacte la question du droit de préfé- 
rence du consortium francais. 


II. En ce qui concerne la construction d’un méle dans le port de 
Tanger, le Gouvernement marocain avait, par une lettre adressée 4 la 
légation d’Allemagne, en date du 26 mars, demandé 4 la maison 
Borgeaud et Reutemann |’établissement de deux plans entre lesquels il 
choisirait. Comme, 4 la méme époque, une compagnie frangaise avait 
été autorisée 4 étudier les mémes travaux, il a été entendu qu’on 
prendrait un délai pour examiner les titres de cette compagnie, et que, 
a moins que la compagnie. francaise ne présente des titres identiques a 
celui de la compagnie allemande, celle-ci exécutera les travaux 
commandeés par le Makhzen. 

Le projet de programme et la proposition concernant le lieu de 
réunion de la conférence vont étre soumis, sans délai, par les deux 
gouvernements 4 l’adhésion du Sultan et 4 celle des puissances signa- 
taires de la convention de Madrid ou y ayant adhéré. 

Dés que les propositions concernant le programme et le lieu de la 
réunion de la conférence auront été soumises au Sultan, les deux 
missions quitteront Fez pour retourner 4 Tanger, 

REVOIL. | 
ROSEN. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a ipo Rene Taillandier, Ministre de la République frangaise en mission 
a Fez. 
Paris, le 30 septembre 1905. 


L’élaboration du projet de programme de la future Conférence a fait 
naitre des divergences de vues entre l’Allemagne et la France. Dans le 
but d’arriver plus rapidement 4 une entente, la Chancellerie impériale 
a, comme vous le savez, envoyé a. Paris M. le Docteur Rosen, Ministre 
d’Allemagne 4 Tanger, pour conférer 4 ce sujet avec le Gouvernement 
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frangais. De mon cété, j’ai chargé M. Révoil, Ministre plénipotentiaire 
en mission, de se mettre en rapports avec le Docteur Rosen. 

Les négociations ont abouti, le 28 septembre, 4 un accord constaté 
dans deux notes, l’une signée par le Prince de Radolin et par moi, 
Yautre par MM. Révoil et Rosen. Je vous ai déja transmis, par télé- 
gramme, le texte de ces arrangements, dont certains points me paraissent 
comporter quelques explications complémentaires. 


1° Région frontiére. 


Au cours des négociations, la question a été posée par le Docteur 
Rosen de savoir jusqu’ot s’étendait la région frontiére dans laquelle 
nous revendiquions le droit de régler directement et exclusivement 
avec le Sultan la police et d’exercer la surveillance de la contrebande 
des armes. Le Plénipotentiaire allemand objectait que la situation que 
nous demandions au Gouvernement impérial de nous reconnaitre 
équivalait 4 une main-mise de la France sur toute cette région marocaine: 
que nous pouvions étre amenés a y organiser des corps de troupe chéri- 
fiennes d’une telle importance qu’ils seraient une véritable menace pour 
le reste de Empire marocain et une cause d’épuisement des ressources 
financiéres que la Conférence devait lui assurer. 

M. Revoil a donné sur ces deux points au Docteur Rosen les éclair- 
cissements les plus complets. Il a insisté sur le fait qu’il n’y avait pas 
lieu de rechercher en cette matiére une précision géographique ; que la 
région frontiére était déterminée par les conditions spéciales du voisi- 
nage des tribus algériennes et marocaines ; envisagée a ce point de vue, 
la région ou nous entendions conserver la mission exclusive d’assurer 
la police, d’accord avec le Gouvernement chérifien, devait comprendre 
« les territoires ou résident, campent et se meuvent traditionnellement 
les tribus marocaines sédentaires ou nomades, en relations ou en 
contact habituels avec les tribus algériennes ». | 

En ce qui concerne la portée de notre action dans la région frontiére, 
M. Revoil a expliqué au Docteur Rosen que nous ne saurions étendre 
abusivement nos elke de police sans contrevenir aux engagements 
pris par nous touchant Vintégrité du territoire marocain et l’indépen- 
dance du Sultan ; que ces engagements ne résultaient pas seulement de 
déclarations explicites du Gouvernement frangais, mais qu’ils résumaient 
notre politique traditionnelle 4 l’égard du Maroc. 

Quant 4 l’entretien de la police dans la région frontiére, il pourrait 
n’étre fait appel aux revenus généraux du Gouvernement chérifien que 
dans une proportion normale et s’il.n’était pas possible d’y pourvoir au 
moyen. des ressources locales. | 

‘Les observations qui précédent ont d’ailleurs été résumécs par écrit 
et remises au Plénipotentiaire allemand. 


2° Prét négocié avec le Makhzen par les banques allemandes. 


Il a été admis que l’avance que le groupe allemand s’était proposé de 
consentir au Trésor chérifien n’avait pas le caractére d’un emprunt, 
mais était une simple ouverture de crédit 4 court terme, utilisable en 
compte-courant. Dans ces conditions, elle ne mettait pas en cause la 
question du droit de préférence du consortium frangais.. | 
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L’accord entre les établissements allemands et francais reconnait a 
ces derniers le droit de participer 4 la moitié de l’opération 4 conclure 
avec le Makhzen. Le groupe frangais a promis (’intéresser les banques 
anglaises et espagnoles dans la part qui lui était réservée. 

Le Comité des banques frangaises m’a fait connaitre son intention de 
préciser, dans une notification adressée au Makhzen, le caractére de 
son intervention dans l’affaire. L’attention du Gouvernement chérifien 
sera appelée par les banques sur les droits qu’elles tiennent du contrat 
de 1904 et qu’elles ne manqueraient pas d’invoquer si, par la suite, il 
y était porté atteinte. | 


3° Construction Vun mole a Tanger. 


Les titres produits par la maison Borgeaud-Reutemann et par la 
Compagnie marocaine semblent établir une sorte d’engagement pris 
par le Gouvernement chérifien 4 l’égard de la premiére société, dés le 
26 mars 1905, pour l’exécution de travaux dans le port de Tanger. 

Antérieurement, la Compagnie marocaine n’aurait regu, a la date du 
{5 février 1905, qu’une autorisation de procéder 4 des études et de 
dresser des projets et devis relatifs au méme port. , 

La Compagnie marocaine se dit en mesure d’établir la responsabilité 
du Gouvernement chérifien 4 son endroit. Elle rappelle que le Makhzen 
a fait surveiller par ses agents et a laissé poursuivre les études techniques 
trés complétes que la Compagnie effectue dans le port de Tanger, du 
29 avril au 30 mai, avec un personnel d’ingénieurs et un matériel 
spécial et qu'il a réclamé et accepté la remise des plans et devis, sans 
l’aviser des engagements pris par lui vis-a-vis d’un tiers. 

Dans ces conditions, il est hors de doute que les droits de nos compa- 
triotes 4 obtenir une compensation devront étre soutenus auprés du 
Gouvernement chérifien. 

ROUVIER. 


Le Comie Saint-Aulaire, Chargé des Affaires de la Légation de la République 
frangaise & Tanger, 


& M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 3 octobre 1905. 


Conformément aux instructions qui lui ont été adressées par le 
Makhzen, a la suite des démarches de M. Saint-René Taillandier, le 
Nélégué intérimaire du Sultan a autorisé le drogman de cette légation 4 
prendre une copie authentique de la lettre de Cheikh Tazi relative aux 
etudes 4 effectuer par la Compagnie marocaine dans le port de Tanger. 
Les interprétes des légations de France et d’Allemagne ont arrété et 
‘signé la traduction suivante de ce document: 


A Si Kl Hadj Mohammed Torrés, Représentant du Sultan 4 Tanger, 
lamin Si Abdallah Ben Said, et aux oumanas du port de Tanger. 

Apres les compliments d’usage. weet! 

M. Fabarez, Représentant de la Compagnie Gautsh, a demandé a 
Notre maitre (que Dieu l’assiste) d’entreprendre, pour répondre aux 
nécessités du port, la construction d’un grand méle & Tanger ‘avec un 
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magasin y annexé pour le débarquement des marchandises, et il a 
_ présenté un plan de ces travaux et a fait ressortir leur utilité absolue. 
Sa Majesté chérifienne ayant pris connaissance de ce projet m’a 
_ordonné de vous écrire pour que vous vous rendiez, avec |’ingénieur 
que ladite Compagnie désignera, sur l’endroit du port qui conviendra 
aux travaux projetés. Vous vous mettrez d’accord avec lui sur cela et 
et 11 vous entretiendra verbalement des détails de ces travaux, et il vous: 
en fera connaitre les avantages jusqu’a ce que vous en soyez bien 
pénétrés. L’ingénieur dressera de ces travaux deux plans qu’il vous 
remettra. Vous en enverrez un a la Cour chérifienne et vous garderez 
lautre par devers vous. Il fera l’estimation des dépenses que tous ces 
travaux nécessiteront. 

Faites-moi connaitre votre sentiment a ce sujet aprés vous étre 
informé auprés d’eux du montant des travaux et de la somme qu’ils 
demandent eux-mémes au Makhzen. | 

Amitié et salut ! 

Le 30 hedja 1322 (correspond au 7 mars 1905). 


Szgné : MouamMED Errazi (Dieu le favorise). 


Pour traduction certifiée conforme. au texte de la copie prise sur 
Voriginal existant aux archives du délégué chérifien 4 Tanger. 
Tanger, le 2 octobre 1905. a 
Signé: R. BLANc. 
MAaENss. 
SAINT-AULAIRE. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République frangaise en mission 
a Fez. 


12 octobre 1905. 


Le Gouvernement espagnol a accepté la proposition de réunir a 
Algésiras la Conférence marocaine. 

Vous pourrez donc, dés la réception du présent télégramme, procéder, 
de concert avec votre collégue allemand, 4a la communication au 
Makhzen des propositions convenues entre la France et Allemagne. I] 
est préférable que cette communication ne soit pas effectuée au moyen 
d'une démarche verbale commune: elle devra étre écrite et pourra étre 
identique et simultanée. 

ROUVIER. 


Le comte de Saint-Aulaire, Chargé des Affaires de la Légation de la République 
francaise a Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 17 octobre 1905. 


La légation d’Angleterre a été informée hier soir de la capture, par 
les Andjera, de deux officiers d’un transport anglais échoué a proximilé 
de Ceuta. Cet attentat est l’ceuvre des partisans d’un chef de bande de 
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cette tribu, connu sous le nom de Valiente et actuellement incarcéré a 
Tanger, 4 la suite des réclamations de la légation d’Espagne. Les 
ravisseurs viennent de notifier aux autorités locales qu’ils sont disposés 
a échanger leurs captils contre ce personnage. Pour le moment, ils ne 
parlent pas d’autres conditions. | a 

SAINT-AULAIRE. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République frangaise en massion 
a Fez, | 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, le 17 octobre 1905. 


Je viens d’exécuter les instructions contenues dans votre télégramme 
du 12. 7 

Les interprétes des missions francaise et allemande ont remis hier 
soir simultanément 4 Ben Sliman les lettres qui avaient été concertées 
le jour méme entre le Comte de Tattenbach et moi. 


Les deux lettres sont identiques mutatis mutandis; celle que j’ai 
signée est ainsi concue : 

« Sur les insiructions du Gouvernement dela République frangaise, 
qui s’est concerté 4 ce sujet avec le Gouvernement Impérial allemand, 
jai ’honneur de soumettre 4 Pagrément du Gouvernement chérifien, 
en vue des travaux de la Conférence internationale proposée par Sa 
Majesté le Sultan du Maroc, le projet de programme ci-joint. 

« Hn examinant ce document, Sa Majesté le Sultan ne manquera pas 
de se rendre compte qu'il a été congu avec une sollicitude éclairée 
pour les besoins et les intéréts de ’Empire chérifien. J’ai donc l’entiére 
confiance qu’Elle voudra bien adopter le programme qui lui est proposé 
comme la base des délibérations de la Conférence internationale.. 

« Le Gouvernement frangais et le Gouvernement allemand, ayant été 
sensibles aux avantages que présenterait 4 tous égards cette combi- 
naison, ont demandé (’un commun accord au Gouvernement royal 
espagnol s’il accepterait que la ville d’Algésiras fait mise 4 la disposition 
des Puissances comme lieu de réunion de la Conférence. Le. 
Gouvernement espagnol y a consenti. Mon Gouvernement se plait a 
espérer que le Gouvernement chérifien, appréciant de son coté les 
avantages de ce choix, y donnera également son adhésion » 

A nos lettres est annexée une traduction intégrale du projet de 
programme. La traduction de la lettre et du projet de programme a été 
établie en commun, . | 

Je dois, ainsi que le Comte de Tattenbach, étre regu aujourd’hui par 
Ben Sliman et demain par le Sultan, 

SAINT-RENE TAILLANDIER. 


M. Satint-René Taillandier, Ministre de la République francaise en mission 


x 


a Fes, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
Fez, le 18 octobre 1905. 


J’ai fait hier auprés de Ben Sliman et aujourd’hui auprés du Sultan 
les démarches verbales complémentaires de la lettre concertée du 
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16 octobre. Comme il était convenu, le Ministre d’Allemagne a été recu 
une heure aprés moi par le Vizir et par le Sultan: | : 

A Ben Sliman comme 4 Moulay Abd-el-Aziz j’ai dit qu’ils n’avaient 
pu manguer de reconnaitre dans le projet de programme de la 
Conférence le résultat du plan de réformes que, durant les premiers 
mois de ma mission, j’avais exposé et soutenu devant eux au nom de la 

France, pour le bien du Makhzen et l’intérét général. Aone 
_ . Les idées dont ce plan s’inspire leur étaient donc devenues familiéres. 
C’est sans doute dans cette pensée que mon Gouvernement, confiant: 
d’ailleurs’ dans les décisions du. Makhzen, m’avait autorisé 4 ne pas 
Neato bes davantage mon séjour 4 Fez quand j’aurais, de concert avec 
e Ministre d’Allemagne, soumis au Sultan les deux propositions 
relatives au programme et au lieu de réunion de la Conférence. En ce 
qui touche ce dernier point, sans m’arréter sur état troublé de la 
région de Tanger, j’ai marqué l’intention bienveillante dont on 
s’inspirait en proposant au Makhzen une ville aussi proche que possible 
du Maroc. : 

Le Sultan m’a écouté en donnant des signes d’assentiment. I] m’a dit 
qu'il appréciait d’une maniére générale le projet de programme. 
Toutefois il avait besoin de réfléchir sur certains points; Ben Sliman 
aurait ensuite avec moi un entretien ou certains éclaircissements me 
seraient demandés. Avant de me retirer, j’ai exprimé l’espoir que le 
Makhzen, éclairé par les événements, nous aiderait désormais 4 
persévérer dans une politique fondée sur une étroite communauté 
d’intéréts et qui tend 4 fournir au pouvoir chérifien, si ébranlé, les 
moyens de se raffermir. 7 : 

Le Sultan m’a prié de remercier de ces dispositions bienveillantes le 
Gouvernement de la République dont il espére que l’appui ne lui fera 
pas défaut lors des délibérations de la Conférence. , 


SAINT-RENE TAILLANDIER. 


Le Comte de Saint-Aulaire, chargé des Affaires de la Légation de la République 
frangaise a Tanger, ) as: 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 19 octobre 1905 


Le Ministre d’Espagne vient d’étre autorisé 4 consentir, au nom de 
son Gouvernement, 4 l’échange de Valiente et des deux officiers: 
capturés. — | 

On ignore encore si les ravisseurs n’exigeront pas d’autres satis- 
factions. Le principal chef de leur tribu, « Douass », a, sur la demande 
de Torrés, engagé avec eux des négociations dont on ne pourra 
connaitre que demain le résultat. Un torpilleur anglais doit transporter 
aujourd’hui, de Tanger a Ceuta, un délégué de Torrés, chargé d’aviser 
le négociateur du consentement de l’Espagne a la mise en. liberté 
éventuelle de Valiente. , 

* SaINT-AULAIRE. | 


QA: CORRESPONDANCES, DEPECHES, NOTES 


Le Comte de Saint-Aulaire, chargé des Affaires de la Légation de la République 
frangaise a Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 21 octobre 1905. 


Valiente a été embarqué hier 4 bord d’un croiseur anglais, 4 
destination de Ceuta, pour y étre échangé, ainsi que deux de ses cousins - 
emprisonnés 4 Tétouan, contre les deux officiers anglais. | 


SaIntT-AULAIRE. 


Le Comte de Saint-Aulaire, chargé des Affaires de la Légation de la République 
francaise a Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 22 octobre 1905. | 


La libération des deux officiers n’ayant pu encore étre obtenue, par 
suite de difficultés de formes qu’une méfiance mutuelle pourrait rendre 
insolubles sans V intervention d’un personnage religieux offrant des 
saralnee aux deux parties notre protégé, le chérif d’Quazzan, vient 

’étre prié par la legation d’Angleterre de présider 4 l’échange des 

risonniers. Il doit s’*embarquer dans quelques instants pour Ceuta a 

ord d'un croiseur anglais. } 
SAINT-AULAIRE. 


M. Saint-René Taillandier, Ministre de la République frangaise en mission & Fez, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Fez, le 22 octobre 1905. 


Kn réponse 4a ma lettre du 16 de ce mois, reproduite dans mon 
télégramme du 17, je viens de recevoir de Ben Sliman la lettre par 
laquelle le Makhzen accepte le programme et le lieu de réunion 
proposés pour la Conférence. En voici la traduction intégrale : 


« J’ai recu votre lettre en date du 16 octobre de l’année courante, 4 
laquelle était annexée copie du programme renfermant les principes 
des articles sur lesquelles porteront les délibérations 4 la prochaine 
Conférence internationale ; vous m’avez prié de les porter 4 la connais- 
sance de Sa Majesté chérifienne, conformément aux ordres que vous 
avez regus a ce sujet de vos Gouvernements respectifs; vous avez 
exprimé l’espoir de voir Sa Majesté chérifienne donner son adhésion a 
la réunion de la Conférence 4 Algésiras, puisque le Gouvernement 
espagnol honoré a consenti 4 ce qu’elle fut réunie 4 lendroit 
précité, etc. 

J’ai porté votre lettre ainsi que le programme 4 la connaissance de 
Sa Majesté chérifienne qui m’a ordonné de vous répondre qu’Elle a 
consenti 4 accepter que les délibérations portent sur les articles du 
programme en question a la prochaine Conférence, s’il plait 4 Dieu ; 
ensuite, aprés délibération entre les Délégués du Gouvernement 
chérifien et les Délégués des Puissances amies sur les détails des articles 
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du programme, ce qui aura fait l’objet d’un accord entre tous les 
Délégués, aprés que Sa Majesté chérifienne aura été consultée, sera mis 
en exécution. af 

« Sa Majesté chérifienne a donné également son adhésion 4 la 
réunion de la Conférence 4 Algésiras, conformément 4 vos indications 
amicales. 

« 23 Chaaban 1323 (22 octobre 1905). 


« Signé: ABDELKERIM BEN SLIMAN >». 


Le Comte de Saint-Aulaire, Chargé des Affaires de la Légation de la République 
frangaise a Tanger, 


a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 23 octobre 1905. 


On vient de relacher les deux officiers anglais capturés par les gens 
de Valiente. Ainsi que le reconnait le Chargé d’Affaires d’Angleterre, 
qui m’en exprimait,ses remerciements, c’est grace aux bons offices du 
chérif d’Ouazzan que ce résultat a pu étre aussi promptement obtenu. 

En dehors de la libération immédiate de Valiente et de quelques-uns 
de ses complices détenus 4 Tétouan, ses partisans ont demandé au chérif 
d’OQuazzan, qui a di en prendre l’engagement, de s’entremetire pour 
obtenir l’élargissement d’une dizaine d’autres membres de la tribu. Ils 
ont aussi demandé le payement d’une indemnité de 200.000 douros. 
Aprés avoir consenti 4 réduire cette somme de moitié, en déclarant que 
c’était leur dernier mot, ils se sont contentés de dix fusils et de dix 
mille cartouches que le commandant d’un des croiseurs anglais leur a 
aussitot fait remettre. 

Cette solution, qui encourage tous les attentats et fournit les moyens 
de les commettre, n’a pas apaisé les alarmes des Européens. Sur la 
cause immédiate de cette recrudescence d’insécurité, les opinions sont 
diverses comme les tendances politiques qui les inspirent. On peut y 
voir les effets de obstruction que l’action réformatrice de la France a 
rencontrée et de ’impunité des nombreux méfaits dont nos compatriotes 
ont été victimes dans ces derniers temps. Quant aux indigenes, ils 
résument la situation en disant qu’il n’y a plus ni Makhzen ni Europe. 
Chez tous ceux, étrangers et indigénes, qui sont capables d’une appré- 
ciation impartiale de l’anarchie locale, de tels incidents généralisent un 
état d’espril plutét favorable 4 notre cause en faisant ressortir l’évidence 
du mal et la nécessité d’un reméde que seule la France est en mesure 
d’appliquer. 

__ Le Chargé d’affaires d’ Angleterre m’a exprimé l’avis qu'il conviendrait 

de réclamer du Makhzen tout au moins une tentative pour chatier les 
coupables. Il a ajouté qu’il désirait, avant de faire en ce sens une 
suggestion auprés de son Gouvernement, s’assurer que je n’y voyais 
aucun inconvénient. Bien que, comme toujours en pareil cas, la 
répression ne puisse atteindre les coupables, il ne reste qu’aé demander, 
faute de mieux, un simulacre de chatiment, destiné 4 démontrer aux 
indigénes qu’il y a encore un Makhzen et une Europe. | 

Les deux officiers capturés V’ayant été bien qu’accompagnés d’une 
escorte de vingt réguliers qui ont pris la fuite devant cing bandits sans 
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avoir rien tenté pour secourir les étrangers placés sous leur sauvegarde, 
la responsabilité du Gouvernement chérifien est plus directement 
‘engagée dans ce dernier attentat que dans ceux de méme nature qui 
Vont précédé. a tin Wes Be 

ritees | ited SAINT-AULAIRE. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
aux Représentants diplomatiques de la République francaise a Saint-Péters 
bourg, Londres, Madrid, Rome, Washington, Vienne, Bruxelles, La Haye, 
Copenhague, Stokholm, Lisbonne. . 
; Paris, le 28 octobre 1905. 

Notre Ministre 4 Fez vient de me faire connaitre que le Sultan du 
Maroc accepte le projet de programme qui lui a été présenté, confor- 
mément 4 l’accord du 8 juillet, par les deux représentants de la France 
et de l’Allemagne, et approuve également la proposition de réunir la 
Conférence 4 Algésiras. - = : 

Ce résultat étant acquis, je vous prie d’en informer officiellement le 
Gouvernement auprés duquel vous étes accrédité et 4 qui vous donnerez 
connaissance du projet de programme, et? en copie. 

Vous pourrez aviser votre collégue d’Allemagne que vous vous 
proposerez de faire cette communication, de maniére qu’il puisse la 
faire le méme jour que vous. : 7 

| -~ ROUVIER. 


M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, © 


aux Représentants diplomatiques de la sepa Be ep francaise a Saint-Péters- 
bourg, Londres, Madrid, Rome, Vienne, Washington, Bruxelles, La Haye, 
Copenhaque, Stockholm, Lisbonne. 


Paris, le 28 octobre 1905. 


Pour faire suite 4 ma communication du 25, j’ai ’honneur de vous 
faire connaitre que l’Ambassadeur d’Allemagne vient de me remettre 
Vaide-mémoire suivant : : 

« En considération du fait que d’aprés un rapport du comte de 
Tattenbach, le Sultan du Maroc a fait déclarer formellement aux 
Ministres allemands et frangais qu'il acceptait le programme de la 
Conférence et Algésiras, nos représentants prés les Puissances signa- 
taires de la Convention de Madrid ont regu l’ordre de porter l’adhésion 
du Sultan 4 la connaissance des Gouvernements respectifs de concert 
avec leurs collégues frangais et de prier les Gouvernements de se 
prononcer sur leur participation ». - ta 

Je dois ajouter que je nai regu de Fez aucune information, ni sur la 
question de la forme des invitations, ni sur les conversations qui 
auraient lieu entre le Sultan et les représentants de la France et de 
l’Allemagne ,au sujet de la date de la reunion de la Conférence. 


ROUVIER. 
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M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
aux Représentants diplomatiques de .la République francaise a Berlin et a 
: . Tanger. 
Paris, le 24 novembre 1905. 


_A la suite da la comparaison des lettres adressées par le Makhzen a - 
la Compagnie marocaine et 4 la Légation d’Allemagne, 4 Tanger, au 
sujet des travaux du port de cette ville, M. Rosen avait demandé a 
M. Révoil si nous étions disposés 4 reconnaitre le bien fondé de la 
prétention allemande 4 ne plus nous opposer au commencement des 
travaux. M. Révoil a répondu, sur mes instructions, que le Gouver- 
nement frangais ne s’opposait pas 4 ce que la concession Borgeaud 
Reuteman (travaux du mole) suivit son cours, mais réservait sans 
aucune restriction les droits de la Compagnie Marocaine vis-a-vis du 
Makhzen. 

ROUVIER. 


* 


Le Comte de Saint-Aulajre, Chargé d'affaires de la République frangaise a Tanger, 
a M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Tanger, le 1¢* décembre 1905. 


Voici la traduction intégrale d’une lettre circulaire que les repré- 
sentants des puissances 4 Tanger viennent de recevoir de Torrés: 


« Le représentant du Sultan 4 Tanger 4 M. Saint-René Taillandier, 
» Ministre de la République frangaise au Maroc. 

« Conformément a ce que je vous ai écrit précédemment pour vous 
» transmettre Vinvitation du Makhzen 4 assister 4 la conférence ou 
» doivent étre discutées les réformes possibles qu’il se propose d’effectuer 
» dans l’empire chérifien ainsi que les moyens de faire face aux dépenses 
» qu’elles nécessiteront, je vous informe que Sa Majesté a décidé que 
> la réunion demandée aurait lieu 4 Algésiras sur le territoire espagnol, 
» en considération des avantages qu’il y a en ce moment, a la tenir en 
>» cette ville. 

« Le Gouvernement espagnol ayant consenti a ce qu’elle ait lieu dans 
» Ja ville précitée et en raison de la géne que causerait au Makhzen 
» louverture de cette conférence avant le 20 décembre prochain, Sa 
» Majesté chérifienne en a fixé louverture au 21 décembre. Elle 
» demande 4 votre gouvernement que vous y preniez part avec les 
» délégués chérifiens le jour ot cette conférence s’ouvrira 4 Algésiras. 


« Fez, le 29 ramadan 1323 (26 novembre 1905). 
Signé: MOHAMMED BEN EL ARBI TORRES >. 


D‘aprés les indications fournies par le Ministre d’Espagne, la lettre 4 
lui adressée ne présenterait avec la circulaire ci-dessus que des diffé- 
rences de forme provenant de ce qu’elle constitue une.réponse a la note 
espagnole visant cette question. oe: 

; : SAINT-AULAIRE. 


ARCH. DIPL., Te 97, — 1906, vo. 1, N° 1. 


} 
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M. Jules Cambon, Ambassadeur de la République francaise & Madrid, 
a@ M. Rouvier, Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Madrid, le 7 décembre 1905. 


Le Sultan a indiqué dans sa réponse, au sujet de la réunion de la 
conférence, la date du 21 décembre. Le Gouvernement espagnol consi- 
dére cette date comme celle a partir de laquelle les délégués marocains 
seront en mesure de prendre part 4 la conférence. En raison de la 
proximité des fétes, il compte inviter les Puissances fermement pour le 
©) janvier. Il télégraphiera a Tanger pour en aviser le Makhzen. 


J. CAMBON. 


CHAMBRE DES DEPUTES 


Séance du 16 décembre 1905. 
LA SITUATION EXTERIEURE 


M. MaoricE Rovuvigr, président du conseil, ministre des affaires | 
étrangeéres : Messieurs, le 10 juillet dernier, j’ai fait connaitre 4 la 
Chambre les premiers résultats des négociations engagées entre |’Alle- 
magne et la France au sujet de la conférence marocaine. 

Le Gouvernement de la République n’a accepté de participer 4 cette 
conférence qu’aprés s’étre mis d’accord avec le gouvernement impérial 
sur les principes qui constituent la garantie indispensable des intéréts 
de la France au Maroc et de sa situation spéciale vis-a-vis de l’empire 
chérifien. Pe , | 

C’est cet accord que consacrait le protocole du 8 juillet. En le com- 
muniquant 4 la Chambre, je l’ai priée d’ajourner tout débat sur les 
affaires marocaines jusqu’au moment ou je pourrais lui fournir de plus 
complétes explications: en effet, nous avions encore a déterminer le 
programme de la conférence et 4 le faire accepter de concert par le 
sultan. 

Le 28 septembre dernier, j’ai signé avec le prince Radolin un nouveau 
protocole, quia fixé le projet de eta en conformité des principes 
adoptés dans l’échange des lettres du 8 juillet. 

A la date du 22 octobre, le sultan du Maroc a fait connaitre 4 notre 
ministre 4 Fez et au ministre d’Allemagne qu'il adhérait au programme 
proposé et qu'il se ralliait au choix de la ville d’Algésiras, comme lieu 
de réunion de la conférence. 

L’Espagne prétant, de nouveau, 4 Europe son hospitalité, qu’elle 
pouvait (ailleurs considérer dans l’espéce comme une tradition, il lui 
appartenait de convoquer les puissances. 

Pour satisfaire 4 une demande du maghzen, la date du 15 décembre 
primitivement fixée, n’a pas été maintenue. Je suis fondé 4 penser que 
la conférence s’ouvrira dans les premiers jours de janvier. 

J’avais également promis au Parlement, de placer sous ses yeux les 
documents concernant la question marocaine. Le Livre jaune qui vous 
a été distribué, vous permet d’apprécier, dans son ensemble, la politique 
Suivie par la France au Maroc et les incidents qui en ont marqué la 
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derniére phase; tout esprit impartial-y trouvera en méme temps la 
preuve de la modération et de la légitimité de notre action. (Applau- 
dissements). 

La France, Messieurs, ne peut pas ne pas avoir une politique maro- 
caine, la forme et la direction que prendra dans l’avenir l’évolution de 
lempire marocain influeront d’une maniére décisive sur les destinées — 
de nos possessions de l’Afrique du Nord. : : 

Depuis soixante ans le voisinage du Maroc a été pour l’Algérie une 
cause permanente de trouble et d’agitation. La sécurité de nos commu- 
nications et de nos postes frontiéres; celle de nos sujets algériens, 
menacée par des excitations de toute nature; la présence constante sur 
nos confins des rebelles et des fugitifs de chaque insurrection ; l’agression 
continue, non point de maraudeurs isolés, non point de bandes, mais de 
hordes de plusieurs milliers d’hommes ; tout nous imposait la nécessité 
de réclamer que l|’Ktat limitrophe remplit ses obligations envers nous. 

Le Livre jaune, abondamment documenté, que nous vous avons 
remis, contient un tableau fidéle de nos efforts et des méthodes que 
nous avons appliquées 4 la résolution du probléme. Nous avons long- 
temps espéré, nous avons pu méme croire a certains moments, que 
nous obtiendrions du gouvernement marocain un concours efficace, 
une collaboration suivie. Les accords de 1901 et 1902 étaient les plus 
propres a assurer ce résultat. Mais, le gouvernement marocain, livré a 
lui-méme, s’est montré hors d’état d’accomplir ses devoirs élémentaires 
envers les étrangers. Le désordre intérieur n’a pas cessé d’augmenter ; 
la rebellion s’est installée au Maroc sur une importante partie du terri- 
toire et le Maghzen en est arrivé 4 un tel degré de faiblesse qu'il ne fait 
plus l’effort nécessaire pour garantir la sécurité des Européens. © 

Le danger de cette anarchie contagieuse, la légitimité de nos griefs, 
ont été reconnus par les puissances dont les intéréts, 4 des titres divers, 
sont, avec les notres, les plus importants au Maroc. Elles ont admis que 
les lourdes responsabilités du Maghzen 4 notre égard, s’ajoutant 4 notre 
position spéciale, nous autorisaient 4 nous présenter a lui, d’accord 
avec elles, non plus seulement en plaignants, mais en conseillers, recon- 
naissant que si nos conseils étaient écoutés, la civilisation générale en 
profiterait. 

Telle était la situation quand [intervention de l’Allemagne s’est 
produite. L’Allemagne n’a pas jugé suffisant d’étre informée de nos 
accords : estimant que ses intéréts exigeaient qu’elle fat plus directement 
consultée, elle a appuyé officiellement le projet de Esitekaitts présenté 
par le sultan, quien appelait ainsi de nos propositions 4 une consul- 
tation internationale. 

J’ai considéré que, sous condition d’obtenir les garanties nécessaires, 
nous ne devions pas nous refuser aux tempéraments compatibles avec 
le souci dela dignité de la France comme avec la sauvegarde de ses 
intéréts essentiels (Trés bien! trés bien!), et que passer outre, c’eit 
été perdre le sentiment de notre responsabilité envers le pays. (Applau- 
dissements). Nous entendions ne pas faire sortir la question marocaine 
des proportions qu’elle doit garder ; nous avons accepté de nous rendre 
4 la conférence. 

heel page situation nous y présentons-nous, et que comptons nous 
y faire ? 
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Il ne saurait plus y avoir de méprise aujourd’hui sur le caractére et 
la portée véritables des propositions que notre ministre 4 Fez a pré- 
sentées 4 l’agrément du sultan. Ces propositions ne tendaient en aucune. 
facon 4 introduire au Maroc un régime analogue 4 celui appliqué dans 
la régence de Tunis. D’autre part, nous n’avons jamais invoqué auprés 
du Maghzen un prétendu mandat de l'Europe ERNE ROLLS! 
M. Saint-René Taillandier a rempli avec une correction parfaite la 
mission qui lui avait été confiée (Trés bien! trés bien!) et qui ne 
mettait en cause, ni les droits souverains du sultan, ni la situation des 
puissances, telle qu’elle résulte des traités. (Applaudissements). Nous 
avions déja tracé ces limites; nous n’avons donc qu’a rester fidéles a 
nous-mémes. | : 

.Ce n’est point une discussion de juristes qui s’ouvrira a la conférence. 
La question qui se pose devant elle est simple. Chaque puissance a des 
droits au Maroc: ils ne sont pas contestés. Chaque puissance y béné- 
ficie des traités: il n’a jamais été question d’y porter atteinte. Chaque 
puissance, enfin, dans une mesure quelconque, peut faire valoir ses 
intéréts. Ces intéréts doivent étre respectés. Mais ce que nous avons le 
devoir de montrer 4 la conférence, c’est la qualité spéciale de nos 
droits et ’importance de nos propres intéréts. (Applatidissements). 

Nos droits tout d’abord. I] ne s’agit pas du régime de notre frontiére 
algérienne, qui reste du ressort sh ey, de la France et du Maroc; 
cest la une réserve explicitement sanctionnée par le protocole du 
8 juillet et confirmée le 28 septembre. 

Mais la situation particuliére que nous occupons au Maroc ne résulte 
pas seulement de la contiguité de nos frontiéres; notre droit a une 
portée plus générale. Il consiste en ceci que la France est puissance 
musulmane dans l’Afrique- du Nord; que nous avons a y maintenir et 
y préserver notre autorité sur une population de 6 millions d’indigénes 
en contact avec 700.000 colons européens que la communauté de 
langue, de religion, de race, qui rapproche cette population de celle du 
Maroc, la rend sensible 4 toutes les excitations que peut développer dans 
I’Ktat voisin, soit l’absence de gouvernement régulier, soit la constitu- 
tion d’un gouvernement hostile. Nous sommes donc fondés a réclamer 
lexistence dans l’empire chérifien d’un pouvoir 4 la fois traditionnel et 
obéi partout, et, d’autre part, 4 nous assurer que ce gouvernement ne 
sera jamais amené a user de son autorité pour menacer notre territoire 
et troubler notre colonie. (Applaudissements). 

_ Rien n’est plus réel que ce droit. Il n’atteint aucun droit étranger ; 
il garantit celui de toutes les puissances civilisées. 

Nous invoquerons encore auprés de la conférence une autre consi- 
dération : celle de nos intéréts qui figurent au premier rang des intéréts 
européens ; le développement de notre commerce, le nombre de nos 
nationaux et de nos entreprises, le chiffre des capitaux frangais engagés 
au Maroc justifient cette affirmation. Ce sont la des faits. Cependant 
sur ce terrain de Vactivité économique et de la libre concurrence, nos 
trailés avec l’Angleterre et Espagne, nos arrangements du 8 juillet et 
du 28 septembre derniers avec l’Allemagne montrent que nous 
désirons un régime libéral assurant une compléte égalité de traitement 


: ae les entreprises de commerce et d’industrie. (Trés bien! trés 
ien!). 
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La reconnaissance d’une situation spéciale, résultant des faits les 
plus évidents, admise par les puissances les plus intéressées, inscrite 
aux derniers accords que nous avons conclus avec le gouvernement 
impérial ne peut donc porter préjudice 4 personne. 

e viens d'indiquer 4 la Chambre la nature et la position exacte de la 

question: l’indépendance de l’empire marocain, la restauration et la 
réforme d'un maghzen nous paraissent toujours les deux conditions 
fondamentales de l’ceuvre que réclame l'état actuel du Maroc. Si on 
raméne la question marocaine 4 ses éléments essentiels, il apparait avec 
évidence qu’elle engage un intérét national: qu’elle s’impose 4a notre 
politique sous peine de compromettre la grande ceuvre entreprise par la 
France depuis trois quarts de siécle dans le nord-ouest de |’ Afrique et 
qui lui a coité de si lourds sacrifices. . 
Des négociations qui ont abouti aux accords des 8 juillet et 28 sep- 
tembre, nos droits sont sortis, sinon tous reconnus, du moins tous 
préservés. Ces négociations ont pe étre laborieuses ; je tiens 4 prendre 
acte de leur résultat: que l’Allemagne et la France aient réussi a 
franchir ces deux premiéres étapes dans le réglement des. difficultés qui 
ont failli un moment troubler leurs relations, c’est 1a un fait que je me 
reprocherais, pour ma part, de laisser dans l’ombre au cours de ces 
explications. (Trés bien ! trés bien !). , . 

D’ailleurs, des droits aussi légitimes, des intentions aussi modérées 
que les nétres ne sauraient: se heurter, d’aucun coté 4 une opposition 
irréductible. Nous attendons avec calme les résultats de la conférence. 

Messieurs, la politique extérieure de la France est facile 4 définir ; 

Fidéle 4 une alliance restée hors de toute atteinte, 4 des amitiés 
précieuses exemptes de toute arriére-pensée, désireuse d’entretenir avec 
tous des relations courtoises, et méme réciproquement confiantes, la 
France sire d’elle-méme, gardant Ja conscience de la noblesse de son 
histoire et de ses destinées, ne vise, nous l’affirmons hautement, qu’a 
sauvegarder ses droits, ses intéréts et’ le plein exercice de sa liberté. 
(Vifs applaudissements prolongés sur tous les bancs). 

M. Lucien Husert. Je demande la parole pour présenter une motion 
préalable. | 

M. LE PresipENT. La parole est 4 M. Hubert. 

M. Lucien Huserr Aprés l’assentiment unanime qui vient d’accceillir 
la déclaration de M. le président du conseil, il paraitra sans doute 4 la 
Chambre plus sage de remettre au budget des affaires étrangéres une 
discussion qui aujourd’hui serait plus brillante qwutile. (V2fs applau- 
dissements sur un grand nombre de banecs). 

M. Pau, BERTRAND ‘ahs gi Nous nous associons a la proposition si 
sage, si prudente de notre collégue. (Nowveaua applaudissements sur 
les mémes bancs). 

M. Denys Cocuin. Je demande la parole. 

M. le président. La parole est 4 M. Denys Cochin. 

M. Denys Cocuin. Messieurs, j’avais demandé la parole sur les 
douziémes et je puis dire que mon initiative avait provoqué ce débat. 
J’avais pris au mois de iuillot la méme initiative, mais avec moins de 
bonheur. Au mois de juillet j’ail tenu 4 prendre la parole parce que j’al 


a 
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pensé que le Parlement frangais et le Gouvernement frangais, dans les 
conditions ou nous nous trouvions, devaient élever la voix. 

Je n’avais obtenu en somme aucune réponse. Aujourd’hui nous 
venons de recevoir un Livre jaune qui est lu et commenté dans toute 
l’Europe, et montre au grand jour notre bonne foi. Les paroles que je 
viens Tete me donnent l’assurance que les droits dela France, 
mis en avant et affirmés au moment de l'accord pm bea par et 
depuis lors défendus avec une correction parfaite, ainsi que le Livre 
jaune en fournit a toute l’Europe la preuve, seront maintenus comme il 
convient, c’est-a-dire dans le méme esprit et en poursuivant ce qui 
était commencé. Je vois que nous irons 4 la conférence d’Algésiras 
pour maintenir et affirmer le rdle et la mission civilisatrice dela France 
au Maroc: mission que la France est seule en état de remplir, personne 
de ceux qui savent l'histoire de la France et du Maroc depuis soixante 
ans ne peut le contester. 

Dans cette conviction et aprés ce que je viens d’entendre, je renonce 
4 la parole. (Vz/s applaudissements). 

M. EpovarD ValILuant. Il faut avant tout sauvegarder la paix inter- 
nationale. 

M. Jaurés. Je demande la parole. 


M. LE PresIDENT. La parole est 4 M. Jaurés. 


M. Jaures. Messieurs, voila plusieurs mois que de tous les cétés de 
cette Chambre des orateurs demandaient que des échanges d’expli- 
cations aient lieu sur la situation politique internationale, et 4 la 
minute décisive ot doit se réunir la conférence d’Algésiras et ot il 
serait utile, je le crois, que quelques points soient précisés (Bruits au 
centre el & droite), 4 cette minute précise, la Chane céde a un 
entrainement trés généreux 4 coup stir mais qui peut créer, je le crois, 
un précédent facheux et avoir des conséquences regrettables. (Hacla- 
mations et bruit). 


M. EpovuARD VAILLANT. Trés bien ! ! 


M. Jaurks. Pour moi, Messieurs, je ne demanderais qu’a m’associer 
en silence 4 l’affirmation de la dignité de ce pays que nous voulons tous 
défendre et a l’affirmation des ariits de la France que nous voulons 
avec vous sauvegarder (T’vrés bien! trés bien!); mais il nous est 
impossible de méconnaitre que la situation telle qu’elle résulte de 
l’évolution de notre politique marocaine et de notre politique générale 
depuis plusieurs années a pris un autre aspect. Si nous allons a la 
conférence d’Algésiras, c’est en nous inspirant des transactions mémes 
qui sont intervenues entre le représentant de France et le représentant 
de l’Allemagne. Dans ces transactions, si les droits particuliers de la, 
France en ce qui touche la protection de sa frontiére algérienne ont été 
ee il a été précisé aussi qu’en ce qui concernait la police dans 

"ensemble du territoire, en ce qui concernait l’organisation économique, 

la question financiére, la création d’une banque d’Etat, un régime 
international donnant des garanties certaines 4 tous les pays devrait 
étre institué, et je considérerais, messieurs, comme un trés grand péril, 
que nous donnions l’impression que dans les transactions qui sont 
intervenues nous retenons seulement la partie relative aux droits parti- 
culiers de la France... 
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M. Epovarp VamLLant. Trés bien ! : 

M. Jauriés. .. et que nous laissons dans l’ombre toutes les garanties 
d’ordre international qui ont déja été inscrites. (Applaudissements sur 
plusieurs bancs a Veatréme gauche. — Rumeurs au centre et a 
droite). 

M. GEorGES BERTHOULAT. Alors, une discussion est instituée ? 

M. Risor. Je demande la parole: 


M. Jaurks. C’est pourquoi, messieurs, en toute sincérité et, je le 
crois, en toute sagesse, j’étais obligé de formuler ces réserves. Si la 
Chambre passe outre, si elle croit que le silence prolongé qui déja dans, 
un passé récent nous a fait tant de mal (Applaudissements sur 
plusieurs bancs & Veatréme gauche. — Interruptions a droite) vaut 
mieux que des explications loyales, animées ici, nul n’en peut douter, 
d’un méme souci de patriotisme et de sagesse (Interruptions au centre 
et ad droite. — Applaudissements sur plusieurs bancs & Teatréme 
gauche), si la Chambre le croit, si elle veut se laisser créer, au dehors 
par un déplorable malentendu, cette impression facheuse que le cdté 
international des transactions intérieures sera négligé par elle, c’est 
elle, devant le pays et devant l’histoire, qui en portera la responsabilité. 
(Applaudissements sur plusieurs bancs a Veatréme gauche. — 
Bruit). 

M. LE PRESIDENT. La parole est 4 M. Ribot. 


M. Ripor. Je ne veux pas 4 cette heure engager une discussion avec 
notre honorable collégue M. Jaurés. Je crois qu'il eit été mieux inspiré 
en constatant le sentiment unanime de la Chambre et en s’y associant. 
(Tres bien! trés bien!), : , | 

Je ne crois pas qu’en nous taisant aujourd’hui nous puissions créer 
aucun péril pour l’avenir. I] dépend de nous de discuter 4 notre heure. 
(Tres bien! trés bien !). Nous avons le droit de tout dire dans cette 
Chambre ; nous n’avons peur d’aucune discussion. Mais nous ne voulons 
discuter que quand nous croyons que de la discussion peut résulter un 
effet utile pour les intéréts de la France. (Applaudissements). 

Je ne voudrais pas 4 cette heure dire une parole qui pit éveiller des 
polémiques qui n’ont que trop duré et fournir, involontairement peut- 
étre, un aliment 4 ces discussions dont nous entendons les échos et qui 
contribuent 4 maintenir un état d’indécision, de tension qu'il est de 
lintérét des deux peuples de faire cesser. (Tres bien ! tres bien !). 

Nous discuterons quand nous voudrons; mais 4 cette heure ce n’est 
pas de discussion qu il s’agit. Une seule question se pose, celle de savoir 
Si nous approuvons ou si nous blamons le Gouvernement. (Applau- 
dissements). 

Je vois bien toutes les objections qu’on cng élever contre le projet 
de conférence ; mais si nous l’acceptons il n’y a plus qu’une question : 
Voulons-nous donner au Gouvernement toute la force dont 11 besoin 

our défendre les intéréts, la sécurité et ’honneur de la France? 
Applaudissements). Eh bien, je n’hésite pas ; nous devons nous serrer 
autour du Gouvernement. (Applaudissements). 

Messieurs, s'il y a quelques nuages a l’horizon, assurément il dépend 
de l’Allemagne, de son gouvernement, de les dissiper; elle le peut 
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aisément ; mais i] dépend aussi de nous d’abréger cette période d’indé- 
cision, d’incertitude, de rendre plus facile la disparition de ces 
obscurités, de ces nuages; c’est de donner au dehors l’impression que 
nous sommes sirs de nous (Applaudissements), que nous sommes 
calmes, que nous ne nous déchirons pas par des querelles intestines 
(Applaudissemenis), que nous nous serrons autour du Gouvernement 
lorsqu’il a la garde des intéréts de la France, de sa sécurité et de son 
honneur. (Applaudissements prolongés sur un grand nombre de 
bancs). 

Voiw nombreuses. La cléture ! , 

M. LE Presipent. On demande la cléture de la discussion générale. 

Je mets la cléture aux voix. 

Il y a une demande de scrutin, signée de MM. Dufour, Sembat, 
Allard, Paul Constans, Lucien Cornet, Bouveri, Bénézech, Honoré 
Leygue, Vaillant, Dejeante, Normand, Delory, Mas, Steeg, Rousé, 
Jules-Louis Breton, Cadenat, Devéze, de Pressensé, Chauviére, 
Francois Fournier, etc. 

Le scrutin est ouvert. | 

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le dépouil- 
lement). 


M. LE PRESIDENT. Voici le résultat du dépouillement du scrutin: 


‘ 


Nombre des votants. ............. 552 
Majorité absolue ................. 227 
Pour l’adoption........ 501 
SOMME cilia cath cuihobe 51 


La Chambre des députés a adopté. (Applaudissements). 


TROISIEME PARTIE 


A. ARBITRAGES INTERNATIONAUX 


FRANCE — HAITI. 


Sentence rendue par la commission arbitrale franco- 
haitienne chargée de statuer sur les reclamations de 
M. L. Aboilard contre le gouvernement haitien. 


(26 juillet 1905) (1). 


Un protocole signé a Paris, le 15 juin 1904 (2), entre la France et Haiti 
a chargé une commission arbitrale de statuer sur les réclamations 
formulées par M. Louis Aboilard contre le gouvernement haitien. 
Cette commission a été composée de M. Louis Renault, ministre ~ 
plénipotentiaire honoraire, professeur de droit international 4 l’uni- 
versité de Paris, arbitre désigné par le Gouvernement francais; de 
M. Solon-Ménos, avocat, arbitre désigné par le gouvernement haitien, 
de M. Henry Vignaud, premier secrétaire de l’ambassade des Etats-Unis, 
surarbitre choisi d’un commun accord par les deux gouvernements. 
Cette commission s’est constituée le 6 janvier 1905 et, a la date du 
26 juillet de la méme année, elle a rendu la sentence suivante : 

Vu le protocole d’arbitrage signé 4 Paris, le 15 juin 1904, entre la 
France et Haiti ; 

Vu le mémoire pour M. Louis Aboilard présenté 4 la commission 
d’arbitrage ; 

Vu la réponse du gouvernement d’Haiti ; 

Vu la réplique et la note complémentaire présentées au nom de 
M. Louis Aboilard ; 

Vu la réponse de M. Aboilard 4 une question posée par la commission 
arbitrale et la note y relative du gouvernement haitien ; 

Vu les conclusions présentées a la commission par les deux parties ; 
- Vu la note explicative fournie par M. Louis Aboilard en réponse a 
une demande de la commission ; 


(1) Journ. offic., 3 aotit 1905, p: AT55. 
(2) Arch. dipl., i. 94, 1905, n° 5, p. 552. 
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Vu enfin la réponse du gouvernement haitien a cette derniére note ; 

Ensemble les he piéces communiquées par les parties ; 

Attendu que la commission arbitrale est, aux termes de l’article 2 du 

rotocole d’arbitrage, chargée de se prononcer sur le point de savoir si 
es contrats intervenus, le 26 février 1902, entre M. Louis Aboilard et 
les autorités haitiennes doivent étre considérés comme nuls et de nul 
effet, ou s’ils ont engagé la responsabilité du gouvernement haitien et 
dans quelle mesure; d’apprécier, s'il y a lieu, le préjudice causé a 
M. Louis Aboilard par la rupture de ces contrats et notamment par le 
retrait des concessions qui fui ont été consenties; le cas échéant, de 
déterminer le montant de l’indemnité qui pourrait étre due 4 M. Aboilard 
et les termes et mode de payement. | : 


Sur le premier point: 


Attendu qu’au cours d’un procés dans lequel étaient engagés, d’un 
cdté, le gouvernement haitien, de l’autre MM. Fouchard et Aboilard, 
ce dernier exercant les droits et actions du sieur Fouchard son débiteur, 
procés alors pendant devant le tribunal civil de Petit-Goave 4 la suite 
(’un jugement de cassation obtenu par M. Aboilard, il intervint entre 
les parties, 4 la date du 26 février 1902, une transaction ot figuraient les 
secrétaires d’Etat des travaux publics, de l’intérieur et des finances, 
stipulant aunom du gouvernement haitien et en vertu d’une délibération 
du conseil des ministres d’une part, MM. Fouchard et Aboilard, d’autre 
part; 

Qu’aux termes de cette transaction, les sieurs Fouchard et Aboilard 
renoncent a tous les actes de procédure, jugements et arrét, faits et 
rendus jusqu’ici, et cédent a l’Etat tous les droits généralement 
. quelconques résultant en leur faveur du contrat de concession de 
Péclairage de la ville de Jacmel, y compris tout le matériel et les 
constructions en dépendant, sans en rien excepter ni réserver, lesdits 
sieurs Fouchard et Aboilard cessant par ladite cession et abandon, 
(avoir un droit au contrat d’éclairage de la ville de Jacmel, qui devient, 
4 l'avenir la pleine et entiére propriété de l’Etat ; 

Que, ’aprés la méme transaction, en raison de cette cession, dans 
les termes et conditions ci-dessus mentionnés, l’Etat s’°engage 4 payer 
putea aux sieurs Fouchard et Aboilard la somme de 310.000 
dollars en une obligation portant intérét 46 p. 100 l’an ; 

Que Etat concéde au sieur Aboilard, agissant en son nom personne! 
et représentant d’une société a constituer, pour une durée de trente 
années entiéres et consécutives, & dater de ce jour, lexploitation 
exclusive du service des eaux de Port-au-Prince et de Pétionville, de 
énergie électrique 4 Port-au-Prince ; 

(Jue les conditions de ces deux concessions ont été précisées et déve- 
loppées dans deux cahiers des charges, de la méme date que la tran- 
saction et annexés 4 celle-ci ; 

Attendu que le gouvernement haitien allégue que la valeur du matériel 
électrique de Jacmel et de son exploitation se trouvait, lors de la tran- 
saction, considérablement diminuée par suite de deux incendies, de 
sorte que lindemnité assignée 4 M. Fouchard était de beaucoup 
supérieure a ce qui devait lui étre raisonnablement alloué ; 

(Ju'il soutient que M. Aboilard n’ayant été au procés que pour ce que 
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pouvait lui devoir M. Fouchard, du moment que M. Fouchard était 
indemnisé et surabondamment mis en mesure de satisfaire M. Aboilard, 
celui-ci n’avait absolument rien de plus 4 prétendre de ’Etat; que, par 
suite, ce qni lui a été donné en outre se détache de la transaction comme 
clauses distinctes et indépendantes de ce qui était relatif au proces 
éteznt, la transaction sur le procés pouvant parfaitement se faire sans 
les concessions d’eau et d’énergie électrique de Port-au-Prince, les 
concessions sans la transaction ; | 
Attendu que la majorité de la commission ne saurait admettre un tel 
ha contraire aux termes comme a l’esprit de l’acte du 26 février 
1902 ; 
Qu’il ne s’agit pas, en effet, de savoir ce que les parties auraient pu 
ou di faire, mais ce qu’elles ont fait; que, sur ce dernier point, il ne 
saurait y avoir le moindre doute; que, suivant les expressions mémes 
employées par elles, elles ont voulu arriver 4 une aimable composition 
et transiger sur les clauses du proces et, dans ce but, arréter les clauses 
de la transaction ; qu’il ne peut étre question d’apprécier aujourd’hui la 
valeur des droits litigieux pour l’abandon desquels les représentants du 

ouvernement haitien consentirent des sacrifices; que les concessions 
aites au sieur Aboilard sont un élément de la transaction au méme titre 
que le bon de 310.000 dollars souscrit au profit de MM. Fouchard et 
Aboilard ; qwil n’y a pas a tenir compte de ce que Fouchard avait agi 
dans l’instance en son nom personnel tandis qu’Aboilard était intervenu 

our exercer les droits de Fouchard; qu’au regard du gouvernement 
haitiem, Fouchard et Aboilard étaient également des adversaires dont 
il y avait intérét 4 obtenir le désistement en leur assurant des avantages 
qui pouvaient ne pas étre identiques pour l’un et pour l’autre ; 

Que la commission n’a pas a rechercher quels étaient les rapports 
entre Aboilard et Fouchard, si, comme le préteud le gouvernement 
haitien, Aboilard n’était que le préte-nom de Fouchard ; qu'elle se trouve 
en présence des concessions faites 4 Aboilard dont il lui importe seule- 
ment de déterminer le caractére et les conséquences dans les rapports 
entre le gouvernement haitien et Aboilard, le sieur Fouchard ne figurant 
et ne pouvant figurer dans la présente instance ; 

Qu'il y a une étroite connexité entre les divers éléments de l’acte du 
26 février 1902 comme (le toute transaction et non pas, comme le prétend 
le gouvernement haitien, une simple juxtaposition qui serait vraiment 
inexplicable ; 3 

Qu’il suit de 14 que, contrairement 4 ce que prétend le gouvernement 
haitien, les concessions ont bien été consenties en échange d’un droit 
abandonné par Aboilard; que ce droit avait certainement une valeur 
appréciable pour le gouvernement haitien ; 

baa la commission estime done faire application des principes du 
droit comme de l’équité en décidant que la concession de exploitation 
exclusive du service des eaux de Port-au-Prince et de Pétionville et la 
concession de l’énergie électrique 4 Port-au-Prince font partie intégrante 
de la transaction du 26 février 1902 et correspondant a l’abandon par 
Aboilard des droits pouvant résulter pour lui du procés en cours ; . 

Attendu que le gouvernement haitien soutient que l’acte du 26 février 
1902 doit étre regardé comme nul et de nul effet, parce qu’il comprenait 
des stipulations qui, en vertu de la constitution et des lois spéciales sur 
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la matiére, n’étaient exécutables qu’avec l’approbation du Corps 
législatif, laquelle approbation a été formellement refusée ; 

Que, dans son opinion, les concessions du 26 février 1902 sont nulles 
et de nul effet, en ce sens que non seulement, ce qui est bien évident, 
elles ne sauraient pratiquement recevoir leur exécution, mais, de plus, 
qu’elles ne sauraient entrainer aucune obligation a la charge du 
gouvernement ; 

Attendu qu’aux termes du protocole d’arbitrage, la commission n’a 
pas pour seule mission de rechercher si les contrats sont nuls ou valables, 
mais également d’apprécier s’ils ont engagé la responsabilité du gou- 
vernement haitien et dans quelle mesure ; . 

Qu’en effet, d'une part, si les contrats étaient pleinement valables, 
la conséquence suivrait d’elle-méme logiquement, le gouvernement 
haitien devant naturellement procurer au concessionnaire tous. les 
avantages qui seraient résultés pour lui de l’exécution compléte des 
concessions ; d’autre part, s’ils étaient nuls, il n’y aurait pas autre chose 
a examiner ; 

Que la question de la responsabilité du gouvernement haitien, dans 
son principe et dans son étendue, se présente précisément au cas ou les 
contrats ne seraient pas, pour une cause ou pour une autre, susceptibles 
de produire leur plein effet 

Attendu que si, au poiut de vue des principes du droit constitutionnel 
haitien, les concessions contenues dans l’acte du 26 février 1902 n’ont 
pas regu le complément qui leur était indispensable pour produire tout 
leur effet, puisque l’approbation du pouvoir législatif leur a été refusée, 
l’acte en question n’en a pas moins, dans l’opinion de la commission, 
engagé la responsabilité du gouvernement haitien ; | 

Que d’aprés les circonstances, la nature de l’acte, plusieurs de ses 
clauses, le sieur Aboilard avait toute raison de croire que les concessions 
lui faites n’étaient pas de simples projets, mais étaient bien définitives ; 
qu’au surplus, ainsi qu’il a été expliqué plus haut, ces concessions ne 
constituaient pas pour lui un avantage purement gratuit ; qu’elles avaient 
leur contre-partie ; 

Qu’il y a eu, tout au moins, faute grave de la part du gouvernement 
haitien d’alors, 4 faire un contrat dans de semblables conditions, a créer 
des attentes légitimes qui, ayant été trompées par le fait du gouverne- 
ment lui-méme, ont entrainé un préjudice dont réparation est due ; - 

Quwil s’agissail pour le gouvernement haitien d’obtenir un résultat 
immédiat, ’abandon d’un procés dont il craignait Vissue et que par suile | 
un avantage également immédiat devait étre conféré 4 l’autre partie ; 

Que l’on comprend que les mémes régles ne soient pas applicables 
a une transaction qui peut étre une nécessité d’administration et a une 
concession bénévole oti le bénéficiaire est 4 la discrétion du concédant ; 

Attendu que, loin que l’acte du 26 février 1902 fasse allusion 4 son 
caractére soi-disant précaire, a la nécessité d’une approbation législative, 
il renferme des clauses qui excluent l’idée méme de précarité et de 
nécessité d’une pareille approbation ; 

Qu’en effet la durée de trente années assignée aux concessions, part 
du jour méme de la transaction, ce qui est inexplicable, s’il s’agit 
d’un contrat soumis 4 une condition dont il dépend d’une partie de 
réaliser plus Ou moins vite l’accomplissement ; 


FRANCE, HAITI: 109 


Que cette maniére de voir est confirmée par le cahier des charges 
concernant l’éclairage électrique dont l’article 3 fixe la durée du privi- 
lége a trente années a partir de la date du contrat et exige, a peine de 
nullité, que le concessionnaire ait commencé les travaux dans les gix 
mois de la méme date et ait achevé l’installation de l’usine centrale dans 
un nouveau délai de six mois a partir du jour de l’expiration de celui 
ci-dessus fixé ; que de pareilles exigences sont véritablement inintelli- 
nen s'il n’éiait pas nettement entendu qu'il s’agissait d’une concession 

nitive ; 7 

Que des clauses dans le méme sens se trouvent dans le cahier des 
charges pour la distribution des eaux; que la durée du droit dy con- 
cessionnaire et le délai dans lequel il doit s’acquitter de ses obligations 
nip également de l’acté de concession (combinaison des articles 1, 
2 et 4); 

Attendu que, s’il ne peut s’agir d’obliger le gouvernement haitien 
a exécuter telles quelles les concessions faites 4 M. Aboilard dans l’acte 
du 26 février 1902, la commission arbitrale est d’avis, pour répondre 
a la question a elle posée dans le protocole d’arbitrage, que les contrats 
intervenus entre M. Louis Aboilard et les autorités haitiennes ne 
sauraient étre regardés comme nuls et de nul effet, mais qu’ils ont 
engagé la responsabilité du gouvernement haitien ; 

Qu’en conséquence, réparation est due 4 M. Aboilard 4 raison de 
linexécution des engagements pris envers lui dans les conditions 
indiquées plus haut ; 


~ 


Sur le second point : 


Attendu que par suite de la réponse a la premiére question, la 
commission arbitrale doit déterminer le montant de l’indemnité due 
4a M. Aboilard ; 

Ein ce qui touche le bon de 310.000 dollars souscrit au profit de 
MM. Fouchard et Aboilard : 

Attendu que le sieur Aboilard réclame 15.500 dollars, somme qui lui 
reviendrait sur le bon d’aprés ses arrangements particuliers avec le 
sieur Fouchard ; a 

Mais attendu que le bon de 310.000 dollars a été endossé pour le tout 
par Aboilard au profit de Fouchard, que celui-ci est donc seul 
titulaire dudit bon et que c’est 4 lui 4 s’arranger avec le gouvernement 
haitien pour en obtenir le payement ; 

Que si, sur le montant de ce bon, le sieur Fouchard est redevable 
d’une certaine somme au sieur Aboilard, cela ne regarde que leurs 
rapports personnels, que cela est res inter altos acta pour le gouverne- 
ment haitien qui ne connait que le porteur actuel du bon ; 

Que les rapports de Fouchard et d’Aboilard ne peuvent pas plus étre 
oy ile au gouvernement haitien que celui-ci n’a le droit de s’en pré- 
valoir pour modifier les effets des concessions par lui faites 4 Aboilard ; 
qu'il n’appartient 4 aucun point de vue a la commission de s’en occuper ; 

Attendu, en conséquence, que la réclamation présentée de ce shat par 
Aboilard doit &tre rejetée ; 

Kin ce qui touche les divers chefs de réclamations présentées par 
Aboilard, soit 4 raison du parjupice résultant pour lui de la perte des 
concessions, suit 4 raison de dommages d’ordres divers ; 7 
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Attendu que la commission ne saurait admettre que les concessions 
puissent produire au profit d’Aboilard les mémes avantages que si elles 
avaient recu leur complément indispensable pour étre exécutées ; 

Qu’il s’agit seulement d’apprécier les conséquences de la faute 
relevée par elle 4 la charge du gouvernement haitien qui a consenti les 
CONncessiONSs ; 

Que, dans l’appréciation de ces conséquences, il y a lieu pour la 
commission de tenir compte des divers éléments qui résultent des piéces 
produites ; | 

Qu’Aboilard a éprouvé certains dommages directs dont l’existence 
n’est pas douteuse, bien que la commission regrette que des justifications 
précises et détaillées ne lui aient pas été fournies ; qu’il a fait procéder 
a des études préparatoires ; que son activité a été entravée pendant un 
délai assez Sa 

Que s’il y a lieu de constater qu'il n’y avait encore qu’une société 
d’études et non pas la société d’exploitation prévue par les concessions, 
de sérieux bénéfices pouvaient étre légitimement espérés par Aboilard ; 

Attendu qu'il est impossible 4 la commission d’entrer dans le détail 
et d’affecter une indemnité spéciale 4 chaque élément du préjudice total ; 

Qu’elle ne peut qu’allouer une indemnité globale pour la fixation de 
laquelle elle s’est efforcée de tenir équitablement compte des divers 
éléments en jeu; 

Attendu que moyennant le payement de ladite indemnité tous les 
rapports nés entre le gouvernement d’Haiti et Aboilard, des concessions 
contenues dans l’acte du 26 février 1902, doivent étre considérés comme 
définitivement réglés ; ? 

Attendu que la commission est chargée de fixer les termes et le mode 
de payement de l’'indemnité, 


Par ces motifs, 


La commission arbitrale constituée par le protocole du 15 juin 1904, 
Aprés en avoir délibéré dans ses séances des 30 mars, 4 mai, 13 juin, 
11, 19, 21 et 26 juillet 1905, 7 

Déclare que les contrats intervenus entre M. Louis Aboilard et les 
autorités haitiennes ont engagé la responsabilité du gouvernement 
haitien ; 

Décide que, pour réparation du préjudice causé 4 M. Louis Aboilard 
par la rupture de ces contrats, le gouvernement haitien payera, pour 
son compte, au gouvernement francais la somme de 225.000 frances, 
ce payement devant étre effectué 4 Paris en monnaie ayant cours en 
France ; que cette somme produira, 4 partir de ce jour jusqu’d parfait 
payement, des intéréts 46 p. 100 l’'an; que le gouvernement haitien 
pourra effectuer le payement en deux fois, savoir: 125.000 francs dans 
un an, a partir de la présente sentence, et 100.000 francs six mois aprés ; 

Décide enfin que, par le payement de cette indemnité, les conséquences 
des contrats du 26 février 1902 seront définitivement liquidées. 


Fait & Paris, le 26 juillet 1905. 
(Signé): HENRY ViaNauD, président. 


L. RENAULT. 
SoLon MENOs. 
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AFFATRES DE MASCATE. 


Protocoles, actes et documents concernant le Différend 
entre la France et la Grande-Bretagne a propos des 
boutres de Mascate soumis au Tribunal d’Arbitrage 
constitué en vertu du Compromis arbitral conclu 2 
Londres le 14 octobre 1904. 


COMPROMIS ARBITRAL DU 13 OCTOBRE 1904. 
(Voir Archives diplomatiques, t. 94, 1905, N° 5, p. 554 et suiv.). 


ARRANGEMENT ADDITIONNEL DU 143 JANVIER 1905. 
(Archives diplomatiques, t. 94, 1905, Ne 5, p. 557). 


ARRANGEMENT 


en vue de laisser au Tribunal Arbitral 
le soin de fixer lui-méme la date de 
la remise de Conclusions des deux 
Parties. 


La constitution du Tribunal Ar- 
bitral institué par le Compromis 
signé 4 Londres le 13 Octobre 1904, 
ayant été retardée de quelques 
jours par suite de circonstances 


indépendantes de la volonté des. 


Hautes Parties Contractantes, le 
Gouvernement de la République 
Frangaise et le Gouvernement de 
Sa Majesté Britannique ont jugé 
utile, wou commun accord, d’user 
de la faculté qui leur est accordée 
ar le quatriéme paragraphe de 
I Article 2 dudit Compromis de 
prolonger le délai fixé pour la 
remise des Conclusions. 

Ils conviennent, en conséquence, 
par les présentes, de laisser au 
Tribunal Arbitral le soin de fixer 
la date 4 laquelle les membres 
dudit Tribunal et les deux Gouver- 
nements intéressés recevront com- 
munication des Conclusions pré- 
sentées par les Parties. 


AGREEMENT 


providing that the period fixed for the 
delivery of the Argument shall be 
extended to a date to be fixed by the 
Arbitral Tribunal. 


The constitution of the Arbitral 
Tribunal created by the Agreement 
signed at London on October 43, 
1904, having been delayed for 
some days owing to circumstance: 
beyond the control of the High 
Contracting Parties, the Gover- 
nment of His Britannic Majest 
and tlie Government of the Franck 
Republic have, by mutual consent, 
deemed it expedient to avail them- 
selves of the power granted to 
them by paragraph four of Article 2 
of the said Agreement to extend 
the period fixed for the delivery of 
the Arguments. 

They therefore hereby agree to 
leave to the Arbitral Tribunal the 
duty of fixing the date on which 
the members of the said Tribunal 
and the two Governments concer- 
ned shall receive the Arguments 
presented by the Parties. : 
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Cet accord additionnel sera com- 
muniqué au Tribunal Arbitral par 
les soins du Bureau International 
de la Cour Permanente d’Arbi- 
trage. a 

Fait 4 Londres, en double exem- 
plaire, le 19 Mai 1905. 


(L. S$.) Paul Capon. 


ARBITRAGES INTERNATIONAUX 


This additional Agreement shall 
be communicated to the Arbitral 
Tribunal through the medium of 
the International Bureau of the 
Permanent Court of Arbitration. 

Done in duplicate at London, 
the 19th day of May, 1905, : 


(L. S.) LaNsDowNE. 


% 


~ COUR PERMANENTE D’ARBITRAGE 


Tribunal d’Arbitrage constitueé en vertu du Compromis— 
arbitral conclu &@ Londres le 18 octobre 1904 concernant 
le different entre la France et la Grande-Bretagne a 
propos des boutres de Mascate. 


Protocole des séances 
(juillet-aoait 1905) 


PROTOCOLE I, 
Séance du Mardi le 25 juillet 1905. 


Le Tribunal s’est réuni en séance publique 4 11 heures du matin dans 
"hotel de la Cour permanente d’Arbitrage. 


Le Surarbitre et Arbitres présents étaient : 


M. Henri Lammasch, Docteur en Droit, Professeur 4 l'Université de 
Vienne, Membre de la Chambre des Seigneurs du Parlement Autrichien, 
nommé par sa Majesté le Roi d’Italie comme Surarbitre ; 

M. Melville W. Fuller, « Chief de Justice » des Etats-Unis d’Amé- 
rique, nommé par le Gouvernement de Sa Majesté Britannique comme 
Arbitre et | 

M. le Jonkheer A. F. de Savornin Lohman, Docteur en droit, ancien 
Ministre de l’intérieur des Pays-Bas, ancien Professeur 4 l'Université 
libre d’Amsterdam, Membre de la Seconde Chambre des Etats-Généraux, 
Pe par le Gouvernement de la République Frangaise comme 

rbitre. 


Le Président prononce le discours suivant: 


« Excellences, Messieurs, 


Il n’y a que deux mois que dans cette méme salle la sentence a été 
prononcée par un Tribunal d’arbitrage institué pour décider un litige 
entre l’Allemagne, la France et la Grande-Bretagne d’une part et le 
Japon d’autre part. 

Il n’y a que six mois, qu’en vertu del’Art. 9 de la Convention de 
La Haye pour le réglement pacifique des confits internationaux le 
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rapport d’une commission internationale d’enquéte a été arrété pour 
vider 4 l’amiable un conflit des plus dangereux et menagants pour la 
paix universelle. 

Il n’y a pas encore 18 mois, qu’un différend aigu — dans lequel on 
avait déja entendu la voix lugubre du canon — entre plusieurs grandes 
Puissances Kuropéennes et le Vénézula, un différend, duquel naquit un 
autre entre un assez grand nombre des Puissances du nouveau monde 
et de l’ancien, fut terminé par une sentence arbitrale promulguée dang 
ce temple provisoire de la justice internationale. | 

Et nous voila réunis de nouveau pour régler un autre litige entre 
deux des plus grandes Puissances du monde dans les formes et par les 
moyens de la juridiction internationale. 

Ces dates si rapprochées démontrent 4 quel point idée d’une solution 
des conflits internationaux par la voie de juridiction qui en 1899 .se 
heurtait a tant de difficultés et 4 tant d’adversaires, s’est enracinée dans 
la pratique des Etats, qu’elle n’est plus du domaine de la spéculation 
pure des théoriciens, mais qu’elle est entrée dans la réalité de la vie 
des Nations et des Etats, cette idée qui est le dernier développement de 
ce droit des gens, qui fut créé dans ce noble pays par un de ses esprits 
les plus illustres et les plus ‘célébres, au génie duquel les Représentants 
de 26 Puissances réunies en conférence ont rendu leé 4 juillet 1899 un 
hommage solennel et public. | 

Mais il faut admettre, que ces moyens pacifiques ne sont pas ou du 
moins qu’ils ne sont pas encore applicables 4 la solution de tous les 
conflits internationaux. 3 

Pour un avenir assez long probablement, les Etats décideront des 
conflits, qui touchent 4 leurs intéréts vitaux, par l’appel 4 ces forces 
élémentaires qui résident au fond de l’A€me humaine, c’est-a-dire, 
comme nous le voyons a présent avec pitié et terreur, par la rude 
épreuve de la guerre. : 

Pourtant, nous voyons augmenter d’année en année le nombre des 
cas, qui sont reconnus susceptibles d’une solution par les moyens qui 
ont été considérés par la Conférence de La Haye comme les plus 
efficaces et en méme temps les plus équitables. 

Les deux Puissances, qui soutiennent les rdles d’adversaires dans 
le litige pacifique actuel et qui ont tant contribué aux progrés de la 
civilisation, ont donné un exemple glorieux, en concluant en 1903 une 
Convention pour soumettre certaines catégories de différends, qui 
naitraient entre elles, aux Tribunaux émanant de cette Cour perma- 
nente. | 

Kt un nombre assez grand d’autres Etats ont suivi leur exemple. 

Déja en 1904 une occasion se présentait pour se conformer a cet 
engagement, en soumettant le litige actuel au Tribunal présent. 

Ayant été nommé, en exécution dle l’Art. 1 du Compromis signé par 
la France et la Grande-Bretagne, par Sa Majesté le Roi d’Italie Surar- 
bitre dans cette affaire et appelé par conséquent 4 J’insigne.d’honneur 
de présider 4 ces séances, c’est mon premier devoir de remercier Leurs 
Excellences le Président et les Membres du Conseil Administratif de la 
Cour permanente d’avoir bien voulu illustrer par leur présence l’ouver- 
tere de nos séances et de souhaiter la plus cordiale bienvenue 4 M. les 
Représentants des Parties en cause. 


ARGH. DIPL., T. 97, — 1906, VoL. 1, N® 4. 8 
ce 
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Nous avons, mes éminents Collégues et moi, pour qui c’est la plus 
grande distinction de ma vie de siéger 4 leur cété, étudié avec le plus 
grand soin et avec le plus grand intérét les documents si instructifs, 
que les deux Parties nous ont présentés et nous écouterons avec la plus 
grande attention les éclaircissements ultérieurs qu’Elles jugeraient 
peut-étre utile de nous fournir encore pour nous aider dans l’accom- 
plissement de la tache ardue qui nous incombe. ‘ 

Soyez convaincus, Messieurs, que nous sommes tout 4 fait pénétrés 
du sentiment de notre responsabilité envers vos Gouvernements et 
envers la grande cause de la solution des conflits internationaux par les 
moyens de la procédure judiciaire. 

Chaque sentence arbitrale, qui trouve l’approbation générale de 
ceux, qui ne sont pas impliqués dans la cause et qui peut-étre pas a 
l’instant ot elle est rendue, mais aprés un certain temps de reflexion et 
d’apaisement, trouve méme !’approbation de la Partie contre laquelle 
elle a été rendue, est une colonne nouvelle pour ce temple en construction 
de la Justice internationale et de la Paix. 

Kt d’autre part, une sentence qui mériterait le reproche de partialité, 
mettrait en péril l’ceuvre 4 laquelle nous avons tous dévoué nos forces ; 
Pétablissement du régne du droit et dela justice sur les nations et les 
Etats. 

Qu’il nous soit donné, Messieurs, de collaborer chacun‘a sa place et 
dans la mesure de ses forces avec l’aide de Celui, qui est Tout-Puissant, 
4 cette grande sublime tache ! » 


Ensuite le Président invite M. le Jonkheer L. H. Ruyssenaers, 
Envoyé Extraordinaire et Ministre Plénipotentiaire de Sa Majesté la 
Reine des Pays-Bas, Secrétaire-Général de la Cour permanente d’Arbi- 
trage, 4 se charger des fonctions de Secrétairc-Général du Tribunal et 
il nomme Monsieur le Jonkheer W. Roell, Premie: Secrétaire du 
Bureau International de la Cour permanente d’Arbitrage et M. Paul 
Grand D’Hauteville, Secrétaire de la Légation des Etats-Unis d’Amé- 
rique a La Haye, Secrétaires du Tribunal. 3 . 


Le Secrétaire-Général procéde 4 la lecture de la liste des Agents, 
Conseils et Secrétaires des Délégations des Puissances interessées 
savolr : 

Pour la France: 

M. Maurice Herbette, Secrétaire d’Ambassade de seconde classe, 
Agent, et 

M. Laronce, Consul de France, Secrétaire de la Délégation Frangaise ; 

Pour la Grande-Bretagne : 7 

M. Ronald Graham, Premier Scerétaire au Service diplomatique de 
Sa Majesté Britannique, Ageut ; 

M. W. F. Craies, Conseil, et 7 

M. George A. Mounsey, Troisiéme Secrétaire de Légation de Sa 
Majesté Britannique a la Haye, Secrétaire de PAgent du Gouvernement 
de i‘ Grande-Bretagne. 


Le Secrétaire-Général annonce que |’Agent de la République Fran- 
gaise a présenté la veille — au nom de Son Gouvernement — des 
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Conclusions complémentaires, qui ont 6t6 remises aux Membres du 
Tribunal, ainsi qu’a la Partie adverse. 


-M. Ronald Graham, Agent du Gouvernement de Sa Majesté Britan- 
nique demande la parole et présente la Déclaration suivante en langue 
anglaise : | 

« The French Supplementary Conclusions were communicated to me 
yersterday oe 
_ This is essentially a friendly Arbitration in which H. M. Government 
desire to meet the objections or wishes of the French Government in 
the most friendly spirit. But the action of the French Government in 
submitting Supplementary Conclusions on the day before the Tribunal 
meets has come as a complete surprise and appears to be in contra- 
diction with-Art. II of the Compromis of Oct. 1904, which stipulates 
that the Argument or Conclusions should be submitted within one 
month of the delivery of the Counter Cases, unless the period is extented 
by mutual consent of the Contracting Parties. The Tribunal may, 
under Art. 3 call for futher statements, but Iam not aware that is done 
so on this occasion. 

The British Argument was drawn up in full conformity with the 
provisions of Art. II of the compromis, and is in the form adopted on 
previous occasions in the case of similar Arguments. It was of necessity 
somewhat elaborate in view of the quantity of new matter imported 
into the French Counter Case. : 

The Argument has been in the posession of the French Government 
for a fortnight, but it was not until yesterday that we had any indication 
_ that the French Government objected to its form or desired to submit 

2 need conclusions to the Tribunal. 

I have referred to my Government for instructions and would respec- 
fully submit to the Court that the consideration of the question should 
be deferred for a few day until I can receive a reply ». 


Le Tribunal se retire pour délibérer. 


A la reprise de la séance, le Secrétaire-Général communique aux 
Parties la décision suivante du Tribunal : 


« Vu les Articles 42 et 43 de la Convention de La Haye du 29 juillet 
1899 pour le réglement pacifique des conflits internationaux. 

Le Tribunal a admis le dépét des Conclusions complémentaires 
présentées au nom du Gouvernement de la République frangaise, et 
réserve aux Représentants du Gouvernement de Sa Majesté Britannique 
le a al répondre soit avant, soit 4 la séance de mardi le premier 
aott >. 


Il donne ensuite lecture d’une lettre qui lui a été adressée le 13 mai 
1905 par les Ministres de France et de Grande Bretagne 4 La Haye, 
dont voici la teneur: 


« La Haye, le 13 mai 1905 ». 
Monsieur le Secrétaire-Général, | 


Les Gouvernements de France et de Grande Bretagne, d’un commun 
accord et pour ces raisons spéciales, ont décidé de permettre l’emploi 
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des langues francaise et anglaise, concurremment, au cours des débats 

de Parbitrage Mascatais. ; 
Les soussignés Vous prient en conséquence de porter cette décision a . 

la connaissance des Membres du Tribunal. 


Le Ministre de France, Le Ministre de Grande-Bretagne, 
(Signé): MONBEL. Henry Howarb >». 


Le Président déclare que le Tribunal, tout en se conformant 4 l’arran- 
gement susmentionné a décidé que la langue frangaise sera celle du 
Tribunal, sauf le droit des Parties de parler aussi l'anglais. 

Il ajoute que les Procés-verbaux et la Sentence seront rédigés en 
frangais et auront seuls valeur authentique. Toutefois, Us seront accom- 
pagnés (une traduction officielle anglaise. 

A la demande du Président, le Secrétaire-Général donne lecture de 
la décision suivante du Tribunal 4 l’égard de cette question : 

« La langue (lu Tribunal sera le Frangais. 

Toutefois, conformément a la décision prise par les deux Parties inté- 
ressées et communiquée au Tribunal par les Ministres de France et 
d’Angleterre 4 La Haye en date du 13 mai dernier, les Parties auront le 
droit de se servir des langues frangaise et: anglaise Concurremment, au 
cours des débats. | | 

Quant aux procés-verhbaux et la Sentence, ils seront rédigés en 
francais, mais accompagnés d’une traduction officielle anglaise ». 


La séance est levée 4 midi et le Tribunal s’ajourne 4 mardi le 
1* aott 1905 4 10 heures du matin. 


Ainsi faite 4 La Haye le 25 juillet 1905. 


Le Président: LAMMASCH. 
Le Secrétaire-Général: L. H. RuysSsSENAERS. 
ROELL. 


Les Secrétaires : ) paul Gran d’HAUTEVILLE. 


PROTOCOLE II. 


Séance du mardi le 14° aotit 1905. 


Le Tribunal s’est réuni 4 10 heures du matin. 

Le Secrétaire-Général donne lecture d’une lettre en date du 26 juillet 
1905, adressée par l’Agent de la République Frangaise au Président du 
Tribunal, demandant auarsatich d’adjoindre 4 la Délégation Fran- 
caise Monsieur Eugéne Balléro, Attaché a la Légation de France a 
La Haye. 

M. Ruyssenaers ajoute que le Tribunal n’a aucune objection contre 
cette demande et que M. Balléro est par conséquent admis comme 
faisant partie de la Délégation Frangaise. | 

Knsuite le Secrétaire-Général fait part d’une lettre de Agent de la 
Grande-Bretagne du 29 juillet 1905, transmettant la Réplique du 
Gouvernement de Sa Majesté Britannique aux Conclusions complémen- 
taires présentées au nom du Gouvernement de la République Frangaise. 
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M. Ruyssenaers dit que des copies dudit document ont été remises le 
méme jour au Surarbitre, 4 chacun des Arbitres, ainsi qu’a l’Agent de 
la République Francaise. 

Le Président remercie M. Renald Graham d’avoir déposé les 
documents susmentionnés avant le délai fixé par le Tribunal et facilité 
ainsi la tache du Tribunal qui a été 4 méme d’en prendre connaissance 
avant la séance d’aujourd’hui. : 

Le Président demande 4 l’Agent de la République Frangaise s'il a 
quelques observations a faire au sujet de cette Réplique. 

_ M. Herbette fait lecture en francais de la déclaration suivante : 

« Le Gouvernement de la République n’a, en principe, aucune 
observation 4 présenter contre la Réplique du Gouvernement de 
Sa Majesté Britannique 4 ses Conclusions complémentaires. 

Il désire toutefois signaler 4 l’attention du Tribunal quelques points 
d’ordre général. 

Au cas ou ces points n’auraient pas été examinés au cours des débats 
et ou l'occasion ne m’aurait pas été ainsi offerte, tout naturellement, de 
les mettre en relief, je solliciterais alors de la bienveillance du Tribunal 
lautorisation de le faire trés briévement ». 

Le Président demande aux Arbitres s’ils ont des questions 4 poser aux 

-Représentants des Parties. | 


Les deux Arbitres ayant répondu négativement, le Président s’adresse 
aux Agents et leur demande s’ils désirent encore présenter des éclaircis- 
sements supplémentaires a l’appui de leur cause.. 


L’Agent de la République Frangaise fait lecture en francais des Notes 
suivantes : 7 


« Forme de « l Argument » (Conclusions) du Gouvernement 
de Sa Majesté Britannique. 


Il est possible que argument britannique ait été présenté dans la 
forme usitée en Angleterre, mais il n’en est pas moins vrai que cette 
forme donnait au Gouvernement anglais la faculté de répondre au 
Contre-Mémoire frangais. Cette faculté ne nous était pas accordée 
puisque les conclusions, dans la procédure frangaise, ne sont qu'un 
résumé juridique des faits de la cause considérés, comme prouvés. 

Certains des précédents invoqués par la Grande-Bretagne remontent, 
au surplus, a une époque ot la Cour d’Arhitrage de La Haye n’existait 
pas, d’autres au contraire s’appliquent 4 des affaires qui n’ont pas été 
soumises 4 cette Cour. Il serait trés heureux que le Tribunal créat une 
jurisprudence a cet égard. 


Intervention du Sultan dans le présent arbitrage. 


_ Le Gouvernement dle Sa Majesté Britannique fait ressortir, une fois de 
lus dans sa Réplique (pag. 2) qu’avant la conclusion du Compromis du 
13 octobre 1904, il s’était mis d’accord avec le Sultan de Mascate pour 

la présentation des arguments ayant trait aux immunités francaises dans 
l’Oman et qu’en conséquence S. H. Seyyid Feysal n’a pas été entrainée, 
malgré Elle, dans lé litige actuel. | pa 


ok 


4418 ARBITRAGES INTERNATIONAUX 


La France a indiqué dans son Contre-Mémoire (pag. 6) que dés le 
début des négociations relatives au présent arbitrage, en mai 1903, elle 
a refusé d’admettre l’intervention du Sultan. Le 25 mai 1903, en effet, 
M. Paul Gambon. Ambassadeur de la République 4 Londres, repoussait 
un projet d’entente au sujet de l’arbitrage, que lui proposait le Marquis 
de Lansdowne et qui tendait 4 méler le Souverain de ’Oman 4 la 
question pendante entre la France et la Grande-Bretagne. M. Paul 
Cambon faisait observer alors au Secrétaire d’Etat des Affaires 
Etrangéres que le Gouvernement francais acceptait l’arbitrage sur 
Vinterprétation de ses Conventions avec |’Angleterre ou des déclarations 
communes aux deux pays, mais qu'il n’entendait en aucune facon 
accepter les demandes d’arbitrage qu’il plairait au Sultan de Mascate 
de lui adresser. 

_ Devant cette déclaration formelle le Marquis de Lansdowne consentit 
4 supprimer la mention concernant le Sultan de Mascate et le texte des 
lettres échangées, le jour méme, 25 mai (voir Contre-Mémoire frangais 
— Annexe III, pag. 79-80) en fait foi. 

Le Gouvernement de la République a done. lieu de s’étonner de la 
démarche effectuée le 29 juéllet suivant par le Vice-Roi des Indes 
auprés du Sultan de Mascate, démarche quia été renouvelée au cours 
de l’année 1904 et le 19 mars 1905. 

Les observations qu'il a présentées 4 ce sujet, tant dans son Contre- 
Mémoire (pag. 6) que dans ses Conclusions complémentaires (pag. 7) 
gardent toute leur valeur méme apres la réplique du Gouvernement de 
Sa Majesté Britannique. 


Notification du Sultan pour interdire & Vavenir Voctroi — 
des pavillons étrangers. 


La partie adverse, ne donne aucune indication sur la date 4 laquelle 
on a interrogé le Sultan ad sujet de l’authenticité des deux versions qui 
se rapportent a l’édit du 15 juin 1900 et sur les conditions dans lesquelles 
cette interrogation lui a été posée. 

Le débat reste donc ouvert en ce qui touche le texte réel de l’édit 
et sa portée. 

Quant a l’affirmation anglaise que l’édit du Sultan ne constitue pas 
la reconnaissance, pour le passé, de la validité des titres de navigation 
étrangers, elle est contestée parla France et les motifs de cette contes- 
tation sont exposés dans le ee Meat frangais (pag. 10) et dans 
les Conclusions complémentaires (p. 12 et 13). 

Les Souris contraints 4 remettre au Sultan leurs papiers frangais, 
ont immédiatement protesté auprés du Consul de France 4 Mascate 
(Mémoire frangais pag. 65-70) et de nouveaux titres leur ont été alors 
délivrés. Ils avaient en effet le droit, de se réclamer de la protection 
francaise, et de considérer comme nulle une renonciation a cette 
protection qui leur avait été imposée par la menace ou la violence. 


Les protestations du Sultan. 


Le Gouvernement britannique est revenu a différentes reprises, dans 
ses documents (Mémoire pag. 12, app. 10, app. 7, annexe 9, app. 11) 
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Contre-Mémoire pag. 8) sur le fait que le Sultan a commencé, dés 
mars-avril 1891, 4 protester contre loctroi de titres et de pavillons 
frangais a des. Souris. 


-_ Il ya peut-étre lieu de rapprocher cette attitude de S. H. Seyyid 
_Feysal de la signature des traités anglo-mascatais des 19 mars (1) et 
20 mars 1891. 


La France n’a eu connaissance que du texte du traité du 19 mars. 
Ae tae du 20 mars ne lui a pas été communiqué pas plus qu’au 
ribunal. 


 C’est ainsi qu'elle est amenée 4 se demander s’il n’y a pas corrélation 
étroite entre les engagements contractés par le Sultan vis-a-vis de 
l’Angleterre le 20 mars 1891 et la nouvelle politique qu’il a adoptée, 
a cette époque, a l’égard des boutres francisés. 


Il serait trés facile de dissiper cette équivoque en apportant le texte 
du traité du 20 mars 1891. 


Droits de police et de juridiction dans les eaux territoriales. 
Capitulations et exterritorialité. 


Sur ces deux points le Tribunal se trouve en présence de théses 
différentes, qui ont été soutenues et défendues avec un soin égal par les 
deux Parties en cause. II lui appartient de les apprécier. 


On doit remarquer cependant que dans tous les pays de Capitulations, 
c'est une régle constante de se référer aux coutumes et usages pour 
Vapplication des traités ou en l’absence de traités. 


On ne saurait, d’autre part, établir une distinction entre protégés, du 
du fait de leur religion, car l’article 4 du traité franco-mascatais du 
17 novembre 1844 et l’article 2 du traité anglo-mascatais du 19 mars 
1891 seraient alors difficilement applicables ». 


L’Agent frangais fait alors remettre au Tribunal deux documents 
originaux qui, a son avis, constituent des annexes 4 la Note suivante 
qu'il va lire. 

Le Président expresse des doutes quant a la possibilité d’admettre 
les documents qui lui sont offerts par M. Herbette. 


M. Herbette fait respectueusement observer au Tribunal qu’il s’agit 
de titres délivrés 4 des indigénes résidant 4 Sour et dont l’un figure 

récisément sur la liste des protégés francais publiée dans son Contre- 
Metioie Il insiste en conséquence pour que le Tribunal entende la 
lecture de la Note qui concerne ces documents. | 


Le Président accéde a cette demande et se réserve, d’accord avec ses 
collégues, d’admettre ou non les documents versés aux débats. 


(4) Le Mémoire Dreanns (pag. 7) par le du traité du 19 aout 1891 et l’appen- 
dice No. 3, pag. 35 ite publie le texte de cet accord indique la date, d’ailleurs 
exacte, du 19 mars 1891. 
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L’ Agent frangais reprend la lecture des Notes suivantes : 


« Francisation de navires indigénes par les autorités 
britanniques. 


Contrairement 4 l’opinion émise a ce sujet dans la Réplique du 
Gouvernement de Sa Majesté Britannique (pag. 7), le Gouvernement de 
la République estime qu'il n’est nullement hors du débat actuel de noter 
la délivrance effectuée le 5 mai dernier par les autorités de Lamou de 
titres de navigation 4 deux indigénes aniline comme résidant 4 Sour. 
En offrant au Tribunal de lui présenter les originaux de ces piéces, 
la France n’a eu aucune arriére-pensée. 

Les titres de navigation dont il s’agit, remis 4 Sour le 19 juin au 
Gérant du Consulat de France, ne sont parvenus a Paris qu’aprés le 
dépdt des Conclusions frangaises. I] ne pouvait donc en étre fait état 
avant la réunion du Tribunal et aucune négociation directe ne pouvait 
non plus étre engagée, a ce sujet, avec le Gouvernement britannique, 
par un sentiment tout naturel de déférence 4 l’égard du Tribunal saisi 
dé la question des boutres en général.” | 

Au surplus le Gouvernement de la République n’a élevé aucune 

rotestation dans ses conclusions complémentaires contre le principe 
e la délivrance des titres de navigation 4 des embarcations indigénes 
par des autorités britanniques. : 

Il a tenu seulement 4 signaler le fait aux Arbitres et 4 marquer sa 
surprise que deux Arabes dont l’un a été reconnu comme protégé 
francais par la Grande Bretagne elle-méme et l'autre est porté avec le 
N° 41 sur la liste publiée dans son Contre-Mémoire pag. 297, aient vu 
changer leur pavillon par]’Agent britannique 4 Lamou. 

L’initiative de cet Agent ne peut d’ailleurs s’expliquer par le fait que 
les titres délivrés ne devaient servir 4 leurs détenteurs qu’aé regagner 
Sour, puisque les nommés Mohammed ben Abdallah ben Sultan et 
eee ben Selim sont déja réguliérement en possession de papiers 

ran¢ais. 


Redevance Zanzibarite. 


Le Gouvernement de Sa Majesté Britannique ne conteste pas, dans 
‘sa Réplique (pag. 12) la valeur de la Sentence arbitrale de Lord 
Canning, en 1861. Il se borne 4 déclarer que l’obligation incombant 
a la Grande Bretagne de payer la redevance Zanzibarite » ne dépend 
pas, sauf pour le montant, de la sentence arbitrale de 1861 mais bien 
des termes d’aprés lesquels le Gouvernement britannique a assumé la 
charge de payer cette redevance au Sultan de Mascate, lorsqu’en 1873 
le Sultan de Zanzibar a refusé de lui en continuer le paiement. 

Qn est en droit de se demander pourquoi la Grande Bretagne qui 
admet wane partie de la sentence de Lord Canning, ne l’accepte pas 
intégralement aujourd’hui et ne voit plus en elle l’origine indiscutable 
de l’obligation de payer au Sultan de Mascade la redevance Zanzibarite. 

Kn 1885 l’opinion du Gouvernement britannique était différente, et 


iH ve sooner nullement.a se retrancher derriére les termes de l'accord 
de : 
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Dans un Mémorandum adressé le 17 octobre 1885 au Lieutenant- 
Colonel Kitchener par Lord Salisbury et publié dans le Livre Bleu 
relatif aux affaires de Zanzibar (Africa N° 1, janvier 1886, p>74 et 75) 
il est déclaré en effet : | 

« Ainsi les deux héritages d’Oman furent séparés et la sentence 
arbitrale dit que la redevance payable par le Souverain de Zanzibar 
a celui de Mascate doit étre considérée comme une compensation au 
Souverain de Mascate pour l’abandon de ses prétentions aux territoires 
d’Afrique ayant appartenu au défunt Sultan dans le but de compenser 
Vinégalité entre les deux héritages. 

I] est vrai que plus tard le Gouvernement britannique prit 4 sa charge 
le paiement de la redevance au Souverain de Mascate mais il fit cela, 
d’abord par considération pour le Sultan de Mascate, auquel le Sultan 
de Zanzibar refusait de faire un payement quelconque et, ensuite, parce 
que au point de vue des intéréts de la Grande Bretagne et de Mnde 
anglaise, on attachait de l’importance 4 ce que la paix fit maintenue 
conformément aux termes de la sentence rendue par Lord Canning ». 

I] résulte de ce Mémorandum officiel, publié dans un document parle- 
mentaire britannique, tenu 4 la disposition du Tribunal, qu’en 1885 
le Marquis de Salisbury n’invoquait nullement l’ouvrage classique sur 
Mascate « les Traités d’Aitchison » et que l’explication qu’il donnait de 
la he en charge par la Grande Bretagne de la redevance zanzibarite 
différe essentiellement de celle qui est apportée aujourd’hui au Tribunal. 

Il convient de noter également que |’établissement du protectorat 
anglais 4 Zanzibar confirme la théorie frangaise. 

La « narrative » relative 4 Mascate dans « |’Aitchison’s Treaties » 
affirme que « tout en garantissant le payement de la redevance de 
40.000 couronnes au Sultan de Mascate, le Gouvernement britannique . 
n'a pas formellement relevé le Sultan de Zanzibar de Vobligation 
qui lui a été imposée par l'arbitrage >. 

Kn conséquence, d’aprés cet ouvrage classique lui-méme, l’obligation 
théorique du Sultan de Zanzibar existait encore en 1890. Le protectorat 
a eu pour résultat la substitution pure et simple de la Grande-Bretagne 
au Sultan de Zanzibar en ce qui touche les obligations de ce Prince. 
Donc le paiement de la redevance zanzibarite au Sultan de Mascate ne 
dépend pas exclusivement de l’accord de 1873. 

Enfin, dans la préoccupation manifestée par le Gouvernement britan- 
nique de prouver son droit de priver S. H. Seyyid Feysal de la majeure 
partie de ses ressources, peut-on voir autre chose que le désir de 
conserver intact un moyen de pression sur le Souverain indépendant de 
Oman, ce qui est incompatible avec l’engagement réciproque du 
10 mars 1861 ? ». 

Le Président demande 4 l’Agent de la Grande-Bretagne s’il désire 
répondre a la suite des observations présentées par M. Herbette. | 

M. Ronald Graham demande au Tribunal de lui accorder un délai 
pour sa réponse. 

Le Président déclare que le Tribunal fixe le délai pour la réponse 
aux Notes de l’Agent de la République frangaise, 4 la séance du lende- 
main matin 4 10 heures. I] ajoute qu’aprés que M. Graham aura présenté 
sa réponse il n’y aura plus de discussion et que la procédure sera close. 
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L’Agent de la Grande-Bretagne demande au Président si le Tribunal 
admet la production des deux documents visés dans la note au sujet de 
la francisation de navires indigénes pour les autorités britanniques, 
que l’Agent de la République frangaise vient de soumettre au Tribunal. 


Le Président déclare que le Tribunal a décidé de ne pas prendre en 
considération ces deux documents nouveaux, et il léve la séance a 
14 h. 1/2, le Tribunal s’ajournant au lendemain 4 10 heures du matin. 


Ainsi fait 4 La Haye le 1* aout 1905. 


Le Président: LAMMASCH. 
Le Secrétaire-Général: L. H. RUYSSENAERS. 
ROELL. 


Les Secrétairos: ) paul Granp d’HAUTEVILLE. 


PROTOCOLE III. 
Séance du mardi le 2 aofit 1905. 


Le Tribunal s’est réuni 4 10 h. 45 du matin. 

Le Secrétaire-Général donne lecture d’une lettre en date d’hier, qui 
lui a été adressée par l’Agent de la Grande Bretagne, pour faire savoir 
au Tribunal qu'il renonce 4 répondre aux observations présentées par 
l’Agent de la République Frangaise, dans la séance du 1* aodt, 4 moins 
que le Tribunal ne désire obtenir des éclaircissements supplémentaires. 
Il fait également lecture d’une déclaration écrite de M. RONALD GRAHAM 
a cet égard, dont voici la teneur : 

« I desire to thank the Tribunal for the opportunity afforded to me of 
examining the Statement delivered by the French Agent yesterday. 

The questions discussed in this Statement appear to have been fully 
dealt with in the written Cases. Should the Tribunal be of opinion that 
further elucidation is rendered desirable, and intimate this desire, we are 
perfectly ready to meet any of the points raised. Failing this, however, 
we do not consider it necessary to delay the proceedings by entering a 
reply. We prefer to leave the matter, with full confidence, to the appre- 
ciation of the Tribunal, and to make no further Statement ». 


Le Président demande aux Arbitres s’ils ont encore des questions a 
poser aux Agents des deux Parties. 


Les deux Arbitres ayant répondu négativement, le Président prononce 
la cloture des débats et le Tribunal s’ajourne sine die aprés que le 
Président eut déclaré que les Parties seraient prévenues au moins 
48 heures 4 l’avance de la date qui aura été fixée pour la lecture de la 
Sentence. 

La séance est levée 4 L1 h. 15 du matin. 


Faites a La Haye, le 2 aott 1905. 


Le Président: LAMMASCH. 
Le Secrétaire-Général: L. H. RUYSSENAERS. 
ROELL. 


Les Secretaires: ) bau] Granp d’HAUTEVILLE. 
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- PROTOCOLE IV. | 


Séance du mardi le 8 aotit 1905. 


Le Tribunal s’est réuni 4 3 heures de l’aprés-midi. 


Le Président donne la parole au Secrétaire- Général du Tribunal 
pour lire la Sentence arbitrale, dont voici la teneur : 


« Le Tribunal d’Arbitrage constitué en vertu du Compromis conclu 
a Londres le 13 octobre 1904, entre la France et la Grande-Bretagne ; 


Attendu que le Gouvernement Frangais et celui de Sa Majesté Bri- 
tannique ont jugé convenable, par la Déclaration du 10 mars 1862, 
« de s’engager réciproquement 4 respecter lindépendance » de Sa 
Hautesse le Sultan de Mascate, 

Attendu que des difficultés se sont élevées sur la portée de cette Décla- 
ration relativement 4 la délivrance, Pe la République Frangaise, 4 
certains sujets de Sa Hautesse le Sultan de Mascate de piéces le, 
autorisant a arborer le pavillon frangais, ainsi qu’au sujet de la nature 
des priviléges et immunités revendiqués par les sujets de Sa Hautesses 
propriétaires ou commandants de boutres (« dhows ») qui sont en 
possession de semblables piéces ou qui sont membres de l’équipage de 
ces boutres et leurs familles, particuliérement en ce qui concerne le 
mode suivant lequel ces priviléges et ces immunités affectent le droit 
de juridiction de Sa Hautesse le Sultan sur ses dits sujets, 

Attendu que les deux Gouvernements sont tombés d’accord par le 
Compromis du 13 octobre 1904 de faire décider ces difficultés par voie 
d’arbitrage conformément a l’article 1 de la Convention conclue par 
les deux Puissances le 14 octobre 1903, 


Attendu qu’en exécution de ce Compromis ont été nommés Arbitres, 
Par le Gouvernement de Sa Majesté Britannique: 

M. Melville W. Fuller, Chief Justice des Etats-Unis d’Amérique, et 
par le Gouvernement de la République Frangaise: 


M. le Jonkheer A. F. de Savornin Lohman, Docteur en droit, ancien 
Ministre de |’Intérieur des Pays-Bas, ancien Professeur 4 l'Université 
libre 4 Amsterdam, Membre de la Seconde Chambre des Etats-Géné- 
raux, 


Attendu que ces Arbitres n’étant pas tombés d’accord dans le délai 
d’un mois 4 partir de leur nomination sur le choix d’un Surarbitre, ce 
choix étant dévolu dés lors en vertu de Varticle 1 du Compromis au 
Roi d'Italie, Sa Majesté a nommé comme Surarbitre: : 


M. Henri Lammasch, Docteur en doit, Professeur de droit interna- 
tional 4 l'Université 4 Vienne, Membre de la Chambre des Seigneurs 
du Parlement Autrichien. 


Attendu que les Mémoires, Contre-Mémoires et Conclusions ont été 
diment communiqués au Tribunal et aux Parties, 
Attendu que le Tribunal a examiné avec soin ces documents, et les 


observations supplémentaires qui leur ont été présentées par les deux 


124 ARBITRAGES INTERNATIONAUX 


QUANT A LA PREMIERE QUESTION: 


Considérant, qu’en général il appartient 4 tout Souverain de décider 
a qui il accordera le droit d’arborer son pavillon et de fixer les régles 
auxquelles l’octroi de ce droit sera soumis, et considérant qu’en consé- 
quence l’octroi du pavillon Frangais a des sujets de Sa Hautesse le 
Sultan de Mascate ne constitue en soi aucune atteinte 4 l’indépendance 
du Sultan, | 

Considérant que néanmoins un Souverain peut étre limité dans 
lexercice de ce droit par des traités, et considérant que le Tribunal en 
vertu de l'article 48 de la Convention pour le réglement pacifique des 
conflits internationaux du 29 juillet 180 et de l'article 5.du Compromis 
du 13 octobre 1904 « est autorisé 4 déterminer sa compétence en inter- 
prétant le compromis ainsi que les autres traités qui peuvent étre 
invoqués dans la matiére, et en appliquant les principes du droit inter- 
national » et qu’en conséquence la question se pose sous quelles 
conditions les Puissances qui ont accédé 4 l’Acte Général de la Confé- 
rence de Bruxelles du 2 juillet 1890 concernant la suppression de la 
traite des esclaves africaine, spécialement a l'article 32 de cet Acte, 
ont le droit d’autoriser des navires indigénes 4 arborer leurs pavillons, 

Considérant que par l’article 32 de cet Acte la faculté des Puissances 
Signataires d’octroyer leur pavillon 4 des navires indigénes a été limitée 
dans le but de supprimer la traite des esclaves et dans les intéréts 
généraux de l’humanité, sans faire aucune distinction si celui qui 
sollicite le droit d’arborer le pavillon appartient 4 un état signataire ou 
non, et considérant qu’en tout cas la France est liée vis-a-vis de la 
Grande-Bretagne de n’octroyer son pavillon que sous les conditions 
prescrites par cet Acte, 

Considérant que pour atteindre le but susdit les Puissances Signa- 
taires de l’Acte de Bruxelles sont convenues par l’article 32, que l’auto- 
risation d’arborer le pavillon d’une des dites Puissances ne sera 
accordée 4 l'avenir qu’aux batiments indigénes qui satisferont 4 la fois 
aux trois conditions suivantes : 


1° Les armateurs ou propriétaires devront étre sujets ou protégés de 
la Puissance dont ils demandent 4 porter les couleurs, 


2° Ils seront tenus d’établir qwils possédent des biens-fonds dans la 
circonscription de Vautorité a qui est adressée leur demande, ou de 
fournir une caution solvable pour la garantie des amendes qui pour- 
raient étre éventuellement encourues, 

3° Les dits armateurs ou propriétaires, ainsi que le capitaine du bati- 
ment, devront fournir la preuve qwils jouissent d’une bonne réputation 
ef notamment n’avoir jamais été l'objet dune condamnation pour faits 
de traite, 

Considérant qu’a défaut @une définition du terme « protégé » dans 
l’Acte Général de la Conférence de Bruxelles, il faut entendre ce terme 
dans le sens qui correspond le mieux tant aux intentions élevées de 
cette Conférence et de ’Acte Final quien est résulté, qu’aux principes 
du droit international tels qwils ont été exprimés dans les conventions 
en vigueur a cette époque, dans la législation nationale en tant: qu’elle 
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a obtenu une reconnaissance internationale et dans la pratique du droit 
des gens. : | 

east cant que le but de l’article 32 susdit est de n’admettre a la 
navigation dans ces mers infestées par la traite des esclaves que ceux des 
navires indigénes qui sont soumis 4 la plus stricte surveillance des 
Puissances Signataires, condition dont l’accomplissement ne peut étre 
assuré que si les propriétaires, armateurs et équipages de ces navires 
sont exclusivement soumis a le souveraineté et a la juridiction de 
l’Etat, sous le pavillon duquel il exercent la navigation. 

Considérant que depuis la restriction que le terme « protégé » a subie 
en vertu de la législation de la Porte Ottomane en 1863, 1865 et 1869, 
spécialement de la loi Ottomane du 23 sefer 1280 (aot 1863), implicite- 
ment acceptée par les Puissances qui jouissent du droit des capitulations, 
et depuis le traité conclu entre la France et le Maroc en 1863, auquel 
ont accédé un grand nombre d’autres Puissances et qui a obtenu la 
sanction de la Convention de Madrid du 30 juillet 1880, le terme 
« protégé » n’embrasse par rapport aux Etats a capitulations que les 
catégories suivantes: 4° les personnes sujets d’un pays qui est sous le 
protectorat de la Puissance dont elles réclament la protection, 2° les 
individus qui correspondent aux catégories énumérées dans les traités 
avec le Maroc de 1863 et de 1880 et dans la loi Ottomane de 1863, 
3° les personnes, qui par un traité spécial ont été reconnues comme 
« protégés », telles que celles énumérées par l'article 4 de la Conven- 
tion Franco-Mascataise de 1844 et 4° les individus qui peuvent établir 
qu’ils ont été considérés et traités comme protégés par la Puissance en 
question avant l'année dans laquelle la création de nouveaux protégés 
fut réglée et limitée, c’est-a-dire avant l’année 1863, ces individus 
n’ayant pas perdu leur status une fois légitimement acquis. : : 

Considérant que, quoique les Puissances n’aient renoncé eapressis 
verbis 4 Vexercice du prétendu droit de créer des protégés en nombre 
illimité que par rapport 4 la Turquie et au Maroc, néanmoins |’exercice 
de ce prétendu droit a été abandonné de méme par rapport aux autres 
Etats Orientaux, l’analogic ayant toujours été reconnue comme un 
moyen de compléter les dispositions écrites trés défectueuses des capi- 
tulations, en tant que les circonstances sont analogues. 

Considérant d’autre part que la concession de facto de la part de la 
Turquie, de transmettre le status de « protégés » aux descendants de 
personnes qui en 1863 avaient joui de la protection d’une Puissance 
Chrétienne, ne peut étre étendue par analogie a Mascate, les circons- 
tances étant entiérement différentes, puisque les protégés des Etats 
Chrétiens en Turquie sont d’une race, nationalité et religion différentes 
de-celles de leurs maitres Ottomans, tandis que les habitants de Sour 
et les autres Mascatais qui pourraient solliciter le pavillon Frangais, se 
trouvent 4 tous ces égards entiérement dans la méme condition que les 
autres sujets du Sultan de Mascate, 

Considérant que les dispositions de l'article 4 du Traité Franco- 
Mascatais de 1844 s’appliquent seulement aux personnes qui sont bona 
fide au service des Frangais, mais pas aux personnes qui demandent 
des titres de navires dans le but d’exercer quelque commerce. 

Considérant que le fait d’avoir donné avant la ratification de la 
Convention de Bruxelles le 2 janvier 1892 des autorisations d’arborer 
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le pavillon Francais 4 des navires indigénes ne répondant pas aux 
conditions prescrites par l’article 32 de cet Acte n’était pas en contra- 
ticton avec une obligation internationale de la France, 


PaR CES MOTIFS, 
Décide et prononce ce qui suit: 


4° Avant le 2 janvier 1892 la France avait le droit d’autoriser des 
navires appartenant 4 des sujets de Sa Hautesse le Sultan de Mascate 4 
arborer le pavillon Frangais, n’étant liée que par-ses propres lois et 
réglements administratifs ; | : 


2° Les boutriers, qui avant 1892 avaient été autorisés par la France 
a arborer le pavillon Frangais, conservent cette autorisation aussi 
longtemps que la France la continue 4 celui qui l’avait obtenue ; 


3° Aprés le 2 janvier 1892 la France n’avait pas le droit d’autoriser 
des navires appartenant 4 des sujets de Sa Hautesse le Sultan de 
Mascate a arborer le pavillon Frangais, que sous condition que leurs 
propriétaires ou armateurs avaient ou auraient établi quils ont été 
considérés et traités par la France comme ses « protégés » avant 
Vannée 1863 ; | 


QUANT A LA 2™° QUESTION: 


Considérant que la situation légale de navires portant des pavillons 
étrangers et des propriétaires de ces navires dans les eaux territoriales 
d’un Etat Oriental est déterminée par les principes généraux de juridic- 
eu ees les capitulations ou autres traités et par la pratique qui en est 
résuitee, 

Considérant que les termes du Traité d’Amitié et de Commerce entre 
la France et l’Iman de Mascate du 17 novembre 1844 sont, surtout en 
raison des expressions employées dans l'article 3 « Nul ne. pourra, sous 
aucun prétexte, pénétrer dans les maisons, magasins et autres pro- 
priétés, posssédés ou occupés par des Frangais ou par des personnes 
au service des Frangais, ni les visiter sans le consentement de l’occu- 
pant, 4 moins que ce ne soit avec l’intervention du Consul de France ». 
Se pour embrasser aussi bien des navires que d’autres pro- 
prietes, 

Considérant que, quoiqu’il ne saurait étre nié qu’en admettant le 
droit de la France d’octroyer dans certains circonstances son pavillon 
a des navires indigénes et de soustraire ces navires 4 la visite par les 
autorités du Sultan ou en son nom, la traite des esclaves est facilitée, 
parce que les marchands d’esclaves pour se soustraire 4 la recherche 
peuvent facilement abuser du pavillon Frangais, la possibiliié d’un tel 
abus, qui peut étre entiérement supprimé par l’accession de toutes les 
Puissances a l'article 42 de l’Acte de Bruxelles, ne peut exercer aucune 
influence sur la décision de cette affaire, qui ne doit étre fondée que © 
sur des motifs d’ordre juridique, 

Considérant qu’en vertu des articles 31-41 de l’Acte de Bruxelles 
Yoctroi du pavillon 4 un navire indigéne est strictement limité 4 ce 
navire et 4 son propriétaire et que dés lors il ne peut étre transmis ou 
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transféré 4 quelque autre personne ni 4 quelque autre navire, méme si 
celui-ci appartenait au méme propriétaire. 

Considérant que l’article 4 du Traité Franco-Mascatais assure aux 
sujets de Sa Hautesse le Sultan de Mascate « qui seront au service des 
Frangais » la méme protection qu’aux Francais eux-mémes, mais con- 
sidérant que les propriétaires, commandants et équipages des boutres 
autorisés 4 arborer le pavillon. Frangais n’appartiennent pas 4 cette 
catégorie de personnes et encore moins les membres de leurs familles. 

Considérant que le fait de soustraire ces personnes 4 la souverai- 
nelé, spécialement 4 la juridiction, de Sa Hautesse le Sultan de Mascate 
serait en contradiction avec la Déclaration du 10 mars 1862, par 
laquelle la France ef la Grande-Bretagne se sont engagées réciproque- 
ment 4 respecter l’indépendance de ce Prince, 


PaR CES MOTIFS, 


Décide et prononce ce qui suit : 


1° les boutres (« dhows ») de Mascate qui ont été autorisés, ainsi 
qu’il a été indiqué ci-dessus, 4 arborer le pavillon Frangais, ont dans 
les eaux territoriales de Mascate le droit 4 l’inviolabilité, réglée par le 
Traité Franco-Mascatais du 17 novembre 1844; - 


2° lautorisation d’arborer le pavillon Frangais ne peut étre transmise 
ou transférée 4 quelque autre personne ou a quelque autre boutre 
(« dhow »), méme si celui-ci appartenait au méme propriétaire ; 


3° Les sujets du Sultan de Mascate, qui sont propriétaires ou 
commandants de boutres (« dhows ») autorisés 4 arborer le pavillon 
Frangais ou qui sont membres des équipages de tels boutres ou qui 
appartiennent a leurs familles ne jouissent en conséquence de ce fait 
d’aucun droit d’exterritorialité, qui pourrait les exempter de la 
souveraineté, spécialement de la juridiction, de Sa Hautesse le Sultan 
de Mascate. 


Fait 4 La Haye, dans |’Hodtel de la Cour permanente d’ Arbitrage, 
le 8 aout 1905. 
(Szgné): H. LamMMascu. 
MERVILLE W. FULLER. 
A. F. DE SAVORNIN LOHMAN ». 


Le Président prononce les paroles suivantes : 

« La Sentence ayant été promulguée, il ne me reste qu’a remercier 
les Agents et les Conseils des deux Parties de nous avoir assisté par 
Pexposition approfundie et exacte du status causae et controversiue 
dans leurs Mémoires respectifs et de remercier aussi MM. les Secrétaires, 
en premier lieu le Secrétaire-Général de la Cour permanente d’A\rbi- 
trage, le Jonkheer Ruyssenaers, dont la démission est une perte des 

lus sensibles et graves pour la Cour et ses travaux futurs, et de méme 
e Premier Secrétaire du Bureau International de la Cour, le Jonkheer 
Roell, qui par l’expérience qu’il a acquise dans ces derniéres années 
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en matiére de aaa d’arbitrage international représentera dés 
a présent la tradition vivante de cette Cour. 


Nos travaux étant terminés je léve la séance >». 


Le Secrétaire-Général remet ensuite 4 M. Herbette, Agent de la 
République Frangaise et 4 M. Ronald Graham, Agent de la Grande- 
Bretagne, la copie certifiée conforme de la Sentence du ‘Tribunal, 
destinée 4 leurs Gouvernements respectifs. | 

La séance est levée 43 1/2 heures de l’aprés-midi. 


Ainsi fait 4 La Haye, le 8 aout 1905. 


Le Président, LAMMASCH. 
Le Secrétaire-Général: L. H. RUYSSENAERS. 
ROELL. 


vornolegey 
Les Secrétaires : Paul Granp d’HAUTEVILLE. 


N.-B. — Les Mémoires, Contre-Mémoires et Conclusions des deux 
Parties seront publiés dans le prochain numéro. 
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Loi du 11 aott 1905 modifiant la législation relative 
aux étrangers (5 Edw. 7., Ch. 13). 


Entrée en vigueur 1° janvier 1906 — 
TEXTE ORIGINAL ANGLAIS. 
Aliens Act, 1905 
[5 Epw. 7. Cu. 13]. 
ARRANGEMENT OF SECTIONS. 


Regulation of Alien Immigration. 
Section. 
1. Power to prevent the landing of undesirable immigrants. 
2. Immigration board and rules. 


Eapulsion of undesirable Aliens. 


3. Power of Secretary of State to make an expulsion order. 
4. Expenses of return of alien, etc. 


TRADUCTION FRANGAISE (1). 


Aliens Act, 1905 
[5 Epw. 7. Cu. 413). 


CONTENU DES SECTIONS. 


Réglementation de Vimmigration des étrangers. 
Section. 
1. Pouvoirs pour empécher le débarquement d’immigrants non 
désirables. 
2. Bureau d’immigrations et réglements. 


Expulsion détrangers non désirables. 


3. Pouvoirs du Secrétaire d’Etat de délivrer un ordre d’expulsion. 
4. Frais de retour pour les étrangers, etc. 


(1) Le texte de la présente loi et la traduction nous ont été gracieusement 
communiqués par M. Darras, Rédacteur en chef de la Revue de droit international 
a que nous prions d’agréer ici tous nos remerciements (traduction de M. Darras, 

ans le N° 6, nov.-déc. 1905, de la Revue de droit intern. privé). 


ARCH. DIPL., T. 97. — 1906, VoL. 1, N° 1. 9) 
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‘General. 


Returns as to aliens. 

Appointment of officers, and expenses. 
UEDA provisions. 

Definitions. 

Application of Act to Scotland and Ireland. 
Short title and commencement, and repeal. 


bee 
POW rN 


CHAPTER 13. 


An Act to amend the Law with regard to Aliens. 
({4th August 1905). 


Be it enacted by the King’s most Excellent Majesty, by and with the 
advice and consent of the Lords Spiritual and Temporal, and Commons, 
in this present Parliament assembled, and by the autority of the same, 
as follows : — 


Regulation of Alien Immigration. 


1. — (1) An immigrant shall not be landed in the United Kingdom 
from an immigrant ship except at a port at which there is an immigration 
officer appointed under this Act, and shall not be landed at any such 


Généralités. 
5. Rapports sur les étrangers. 
6. Nomination des fonctionnaires, et frais. 
7. Dispositions additionnelles. 
8. Définitions. 
9. Application de la loi en Ecosse et en Irlande. 
10. 


Titre abrégé, entrée en vigueur, abrogation. 


CHAP. 43. 


Loi modifiant la législation relative aux étrangers. 
(11 aodt 4905). 


Il est ordonné par la Trés Excellente Majesté du Roi, par et avec 
l’avis et le consentement des Lords Spirituels et Temporels, celui des 
communes assemblées dans le présent Parlement, et par l’autorité 
Wicelui, ce qui suit: 


Reéeglementation de Vimmigration étrangére. 


ARTICLE PREMIER. — (1) Un immigrant ne pourra étre débarqué dans 
le Royaume-Uni d’un bateau immigrant sauf dans un port ou se trouve 
un fonctionnaire préposé 4 l’immigration, nommé en vertu de cette 
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port without the leave of that officer given after an inspection of the 
immigrants made by him on the ship, or elsewhere if the immigrants 
are conditionally disembarked for the purpose, in company with a 
medical inspector, such inspection to be made as soon as practicable, 
and the immigration officer shall withhold leave in the case of any 
immigrant who appears to him to be an undesirable immigrant within 
the meaning of this section. 


(2) Where leave to land is so withheld in the case of any immigrant, 
the master, owner, or agent of the ship, or the immigrant, may appeal 
to the immigration board of the port, and that board shall, if they are 
satisfied that leave to land should not be withheld under this Act, give 
leave to land,and leave so given shall operate as the leave of the immi- 
gration officer. 


(3) For the purposes of this section an immigrant shall be considered 
an undesirable immigrant— : 


a) if he cannot show that he has in his possession or is in a position 
to obtain the means of decently supporting himself and his dependents 
(if any); or 

b) if he is a lunatic or an idiot, or owing to any disease or infirmity 


loi (4); il ne pourra étre débarqué dans ledit port sans la permission 
de ce fonctionnaire donnée aprés une inspection des immigrants, faite 
par lui sur le bateau, ou partout ailleurs si les immigrants ont été 
conditionnellement débarqués dans ce but, en compagnie dun médecin 
inspecteur; ladite inspection sera faite aussitdt que possible, et le 
fonctionnaire d’immigration devra refuser cette autorisation 4 tout 
immigrant qui lui paraitra étre un wndesirable immigrant dans le 
sens de cet article. 


(2) Quand la permission de débarquer est ainsi refusée 4 un immi- 
grant, le capitaine, propriétaire ou agent du bateau, ou l’immigrant 
peuvent en appeler au bureau d’immigration du port, et, sil est 
convaincu que l’autorisation de débarquer ne doit pas étre refusée, en 
vertu de cette loi, ce bureau devra donner l’autorisation de débarquer, 
et une telle autorisation ainsi donnée aura le méme effet que la permis- 
sion donnée par le fonctionnaire d’immigration. 


(3) Pour Vapplication de cet article un immigrant sera considéré 
comme un undesirable immigrant : 

a) S’il ne peut justifier qu'il a en sa possession ou qu'il est 4 méme 
Scie les moyens de faire vivre convenablement lui et les siens (s’il 
en a); 


b) Sik est fou ou idiot, ou si, par suite de maladie ou dinfirmité, il 


({) Les ports dans lesquels des bureaux d’immigration seront établis en vertu 
de cette loi sont les suivants: Londres, Harwich, Newhaven, Grimsby, Hull, 
Newcastle-on-Tyne, South Shields, Leith, Grangemouth et Southampton (Law 
Times, 25 noy. 1905). 
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appears likely to become a charge upon the rates or otherwise a 
detriment to the public; or 

c) if he has been sentenced in a foreign country with which there is 
an extradition treaty for acrime, not being an offence of a political 
character, which is, as respects that country, an extradition crime 
within the meaning of the Extradition Act, 1870; or 7 


d) if an expulsion order under this Act has been made in his case ; 


but, in the case of an immigrant who proves that he is seeking admission 
to this country solely to avoid prosecution or punishment on religious 
or political grounds or for an offence of a political character, or perse- 
cution, involving danger of imprisonment or danger to life or limb, on 
account of religious belief, leave to land shall not be refused on the 
ground merely of want of means, or the probability of his becoming a 
charge on the rates, nor shall leave to land be withheld in the case of 
an immigrant who shows to the satisfaction of the immigration officer 
or board concerned with the case that, having taken his ticket in the 
United Kingdom and embarked direct therefrom for some other country 
immediately after a period of residence in the United Kingdom of not 
less than six months, he has been refused admission in that country and 
returned direct therefrom to a port in the United Kingdom, and leave 


parait vraisemblable qu’il deviendra une charge pour le Trésor, ou, de 
toute autre maniére, une cause de préjudice pour le public ; 


c) Sila été condamné dans un pays étranger avec lequel il y a un 
traité d’extradition, pour un délit, qui ne soit pas de caractére politique 
et qui, au regard du pays, soit un délit susceptible d’extradiction dans 
le sens de ’extradiction act de 1870 (1) ; 


d) Ousi un ordre d’expulsion a été pris contre lui conformément 
a cette loi. 3 : 
_ Mais, au cas ot un immigrant justifie qu’il cherche 4 étre admis 
dans ce pays uniquement en vue d’éviter des poursuites ou une 
condamnation pour des motifs religieux ou politiques ou pour un délit 
de caractére politique, ou pour une poursuite l’exposant au danger 
d’emprisonnement, ou constituant un danger pour sa vie ou ses 
membres, a raison de ses croyances religieuses, la permission de 
débarquer ne pourra étre refusée sous le seul motif de défaut de 
ressources, ou de probabilité de le voir devenir une charge pour le 
Trésor ; la permission de débarquer ne pourra pas non plus étre refusée 
a un immigrant qui prouve au fonctionnaire d’immigration ou au 
bureau d’immigration auquel son cas est soumis qu’aprés avoir pris 
son billet dans le Royaume-Uni et s’étre embarqué de 1a directement 
pour quelque autre pays sitdt aprés avoir résidé, dans le Royaume-Uni, 
pendant une période de six mois au moins, il s’est vu refuser son 
admission dans ce pays, et qu'il en est revenu directement dans un 
port du Royaume-Uni; la permission de débarquer ne pourra étre 


(1) 33 et 34, Vict., ch. 52. 


Immigration 
board 
and rules. 
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l'immigratiou 
et reglements. 
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to land shall not be refused merely on the ground of want of means to 
any immigrant who satisfies the immigration officer or board concerned 
with the case that he was born in the United Kingdom, his father being 
a British subject. | 


(4) The Secretary of State may, subject to such conditions as he 
thinks fit to impose, by order exempt any immigrant ships from the 
provisions of this section if he is satisfied that a proper system is being 
maintained for preventing the embarkation of undesirable immigrants 
on those ships, or if security is given to his satisfaction that undesirable 
immigrants will not be landed in the United Kingdom from those ships 
except for the purpose of transit. 

Any such order of exemption may be withdrawn at any time at the 
discretion of the Secretary of State. - | ) 


(5) Any immigrant who lands, and any master of a ship who allows 
an immigrant to be landed, in contravention of this section shall be 
guilty of an offence under this Act, but an immigrant conditionally 
disembarked shall not be deemed to have landed so long as the condi- 
tions are complied with. 


2.-— (4) The immigration board for a port shall consist of three 
Le wn summoned in accordance with rules made by the Secretary of 
State under this Act out of a list approved by him for the port comprising 
fit persons having magisterial, business, or administrative experience. 


refusée, pour le seul motif de défaut de ressources, 4 tout immigrant 
qui prouvera au fonctionnaire ou au bureau d’immigration auquel 
son cas sera soumis, qu’il est né dans le Royaume-Uni d’un pére, sujet 
britannique. 

(4) Le secrétaire d’Etat peut, sous telles conditions qu'il jugera 
convenable d’imposer, exempter par ordonnance tout bateau d’immi- 
grants des dispositions de cet article, s'il est convaincu que des mesures 


-convenables sont prises pour empécher l’embarquement d’immigrants 


undesirable sur ces bateaux, ou si des garanties lui sont données 
qu’aucun immigrant undesirable ne sera débarqué dans le Royaume- 
Uni de ces bateaux, sauf en transit. 

Une telle ordonnance d’exemption pourra étre relirée 4 tout moment, 
a la volonté du secrétaire d’Etat. 


(5) Tout immigrant qui débarque et tout patron de bateau qui 


“permet a un immigrant de débarquer en contravention a cet article 


sera coupable de délit en vertu de cette loi; mais tout immigrant 
débarqué sous condition ne sera pas considéré comme débarqué, tant 
que les conditions seront remplies. 


Art. 2. — (1) Le bureau d’immigration d’un port sera composé de 
trois personnes convoquées, conformément aux réglements édictés par 
le secrétaire d’Etat en vertu de cette loi, d’aprés une liste approuvee 
i lui pour ce port el comprenant des personnes capables, ayant 
’expérience de la justice, des affaires ou de l’administration. 


9 
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(2) A Secrétary of State may make rules generally with respect to 
immigration boards and their officers, and with respect to gee to 
ation of 
immigrants for the purpose of inspection, appeals, or otherwise, and 
mav by those rules amongst other things provide for the summoning 
and procedure of the board, and for the place of meeting of the board, 
and lor the security to be given by the master of the ship in the case of 
immigrants conditionally disembarked. Rules made under this section 
shall provide for notice being given to masters of immigrant ships and 
immigrants informing them of their right of appeal, and also, where 
leave to land is withheld in the case of any immigrant by the immigra- 
tion officer, for notice being given to the immigrant and the master of 
the immigrant ship of the grounds on which leave has been withheld. 


Expulsion of Undesirable Aliens. 


3. — (1) The Secretary of State may, if he thinks fit, make an order 
in this Act referred to as an expulsion order) requiring an alien to 


leave the United Kingdom within a time fixed by the order, and thereaf- 
ter to remain out of the United Kingdom — 


a) if it is certified to him by any court (including a court of summary | 
jurisdiction) that the alien has been convicted by that court of any felo- 
ny, or misdemeanour, or other offence for which the court has power 


— 


(2) Le secrétaire d’Etat peut faire des reglements d’ordre général 
relalivement aux bureaux d’immigration et 4 leurs fonctionnaires, 
relativement aux appels des décisions de ces tribunaux, relativement 
au débarquement conditionnel des immigrants en vue des inspections, 
des appels, ou pour toute autre raison; il peut, par ces réglements, 
entre autres choses, régler la convocation et la procédure du bureau, 
ses lieux de réunion, les garanties 4 fournir par le patron du bateau en 
cas de débarquement conditionnel @immigrants. Les réglements faits 
conformément a cet article prévoiront l’avis 4 donner aux maitres des 
bateaux immigrants et aux immigrants, les informant de leur droit 
Wappel; ils prévoiront aussi, pour le cas ot la permission de débarquer 
est refusée 4 un immigrant par le fonctionnaire (immigration, lavis a 
donner 4 Vimmigrant et au maitre du bateau immigrant des raisons 
pour lesquelles l’autorisation a été refusée. 


Expulsion des étrangers « undesirable ». 


Arr. 3. — (1) Le secrétaire Etat peut, s‘ille juge convenable, rendre 
une ordonnance désignée dans cette loi sous le nom d’ordonnance 
(expulsion (evpelsion order), prescrivant a un étranger de quitter le 
Royanme-Uni dans un délai dxé par cette ordonnance et de rester 
désormais hors du Royaume-Uni : | 

a) Sil lui est attesté par un tribunal (y compris les tribunaux de 
juridiction sommaire) que V’étranger a été condamné par ce tribunal 
pour crime (felony), délit (n2zsdemeanous) ou toute autre infraction 
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to impose imprisonment without the option ofa fine, or of an offence 
under paragraph twenty-two or twenty-three of section three hundred 
and eighty-one of the Burgh Police (Scotland) Act, 1892 (1), or of an 
offence as a prostitute under section seventy-two of the Towns Impro- 
vement (Ireland) Act, 1854 (2), or paragraph eleven of section fifty-four 
of the Metropolitan Police Act, 1839 (3), and that the court recommend 
that an expulsion order should be. made in his case, either in addition 
to or in lieu of his sentence ; and 


b) if it is certified to him by a court of summary jurisdiction after 
auusiseeetty taken for the pee within twelve months after the alien 
as last entered the United Kingdom, in accordance with rules of court 
made under section twenty-nine of the Summary Jurisdiction Act, 
1879 (4), that the alien— 


(i) has within three months from the time at which proceedings for 
the certificate are commenced been in receipt of any such parochial 
relief as disqualifies a person for the parliamentary franchise, or been 
found wandering without ostensible means of subsistence, or been living 
under insanitary conditions due to overcrowding ; or 

(ii) has entered the United Kingdom after the passing of this Act, and 


pour laquelle le tribunal a le pouvoir d’infliger de l’emprisonnement, 
sans la faculté d’y substituer une amende, ou pour infraction aux 
prescriptions des paragraphes 22 ou 23 de l'article 381 de l’acte de 
police municipale (Bagh Police Act) (d’Ecosse) de 1892 (1) ou pour 
délit de prostitution en vertu de l’article 72 de la loi sur l’amélioration 
des villes (Towns improvement Act) (Irlande) de 1854 (2) ou pour 
infraction au paragraphe 11 de l’article 54 de la loi sur la police 
métropolitaine (Metropolitan police Act) de 1839 (3), et que le tribunal 
demande’qwune ordonnance d’expulsion soit prise dans ce cas, soit en 
outre, soit au lieu de la condamnation ; et 

b) Sil lui est attesté par un tribunal de juridiction sommaire, apres 
une procédure suivie a cet effet, dans le délai de 12 mois aprés que 
l’étranger est entré pour la derniére fois dans le Royaume-Uni, suivant 
les reglements des tribunaux rendus en vertu de Varticle 29 de la loi 
sur Ja juridiction sommaire (Summary jurisdiction Act) (4) de 1879, 
que l’étranger. 

(I) a, dans le délai de trois mois précédant le jour auquel la 
procédure pour l’attestation a commence, regu un secours paroissial 
susceptible de priver une personne du droit de vote aux élections 
parlementaires, ou a éfé trouvé, soit vagabondant sans moyens appa- 
rents de subsistance, soit vivant dans des conditions malsaines 
(insanitary conditions) dues 4 Vencombrement. 


(II) Ou est entré dans le Royaume-Uni aprés ladoption de cet acte, 


(1) 

(2) 

(3) 2 et 3, Vict., ch. 47. 
(4) 42 et 43, Vict., ch. 49. 
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has been sentenced in a foreign country with which there is an extra- 
dition treaty for a crime not being an offence of a political character 
which is as respects that. country an extradition crime within the 
meaning of the Extradition Act, 1870 (1). 


et a été condamné dans un pays étranger avec lequel existe un traité 
d’extradition pour un délit n’ayant pas le caractére politique et qui 
constitue, au regard de ce pays, un dait susceptible d’extradition au 
sens de l’acte d’extradition de 1870 (4). 


(1) Avis est donné par les présentes, que, aprés un délai de quarante jours a 
dater de cet avis, le Lord Chancelier se propose de faire le reglement suivant, en 
vertu de l'article 29 de l’acte sur la juridiction sommaire de 1879 en exécution de 
Yacte sur les étrangers de 1905. 

Des copies du abs de réglement peuvent étre obtenues du ministére de 
VIntérieur 4 Whitehall. — 21 novembre 1905. 


4. La procédure en vertu de l'article 3 (1) (b) de l’acte sur les étrangers de 1905 
(relatif 4 expulsion des étrangers pauvres ou des étrangers condamnés 41’étranger 

our infractions pouvant motiver leur extradition) commencera par une plainte 
ee laint) et les dispositions des actes sur la juridiction sommaire relatives a la 
procedure sur plainte (complaint) seront appliquées en conséquence, autant qu’elles 
seront applicables. 


2. Les formules de la cédule ci-jointe, ou des formules tendant aux mémes fins, 
peuvent étre employées avec les modifications que les circonstances exigeront 
pour l’exécution de l’acte de 1905 sur les étrangers. 


3. Ce réglement pourra étre cité sous le titre de « The Summary Jurisdiction 
(Aliens) Rules, 1905 ». 


Cédule. — Acte sur les étrangers de 1905, art. 3 (4) (b). 


Plainte. 
Dans le [comté de Petty sessional division de 


Le 190 . 


La plainte de C. D., exposant que A. B. étranger, entré la derniére fois dans le 

Royaume-Uni dans les 12 mois avant le commencement de cette procédure. 
ua dans les trois mois avant la présente date regu un secours de paroisse 

susceptible de priver une personne du droit de vote aux élections du Parlement - 
(ow a été trouve vagabondant sans moyens apparents d’existence) (ow a vécu dans 
des conditions malsaines dues 4 l’encombrement), ow est entré dans le Royaume- 
Uni aprés le 11 aotit 1905 et a été condamné dans un pays étranger avec lequel il 
existe un traité d’extradition pour un délit n’ayant pas le caractére politique qui, 
a l’égard de ce pays, constitue un délit passible Vaxieaaion au sens de l’Acte 
d’extradition de 1870, c’est-a-dire : 

A été déposée devant nous. 

Justice de paix du (Comté) susdit (L. §.). 


Acte sur les étrangers de 1905, art. 3 (4) (a). 


Certificat de condamnation et mandat d’expulsion. 


Dans le [comté de Petty sessional division de ]. 
pores le aap de [juridiction sommaire] séant & 
e d 


Je certifie [ou nous certifions] par les présentes que A. B., A qui s’appliquent 
les circonstances relevées dans la cédule annexée, ayant été reconnu étranger par 
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(2) If any alien in whose case an expulsion order has been made is at 
any time found within the United Kingdom in contravention of the 
order, he shall be guilty of an offence under this Act. 


(2) Si un étranger, contre lequel a été prise une ordonnance 
d’expulsion, est trouvé 4 une ¢poque quelconque dans le Royaume-Uni 
en contravention 4 cette ordonnance, 11 sera coupable de délit en vertu 
de cette loi. , ) 


le tribunal, a été ce jour condamné pour le délit indiqué dans ladite cédule, délit 
au sens de larticle 3 (1) (a) de Pacte sur les étrangers de 1905, [et a été envoyé 
dans l’une des prisons de Sa Majesté pour y étre gardé pendant ; 

Et que le tribunal demande qu’une ordonnance d’expulsion soit prise contre 
ledit A. B. en plus de cette condamnation ou au lieu de cette condamnation]. 
a A de paix dudit [Comté] (L. S.). — Justice de paix dudit [Comté] 


 Cédule. 


Nom. — Nationalité. — Age. — Famille (s°il y en a). — Délit. — Condamnation. 
— Prison ou il a été envoyé. — District de police ou le délit a été commis. 


Acte sur les étrangers de 1905, art. 3 (4) (b). 


Certificat en vue d'une expulsion. 


Dans le [Comté de Petty Sessional Division j 
Devant le tribunal de juridiction sommaire siégeant 4 
Le . 190 . 


C. D. ayant porté plainte contre A. B., A qui s’appliquent les circonstances 
indiquées dans la cédule ci-annexée, étranger entre la derniére fois dans le 
Royaume-Uni dans les 12 mois avant le commencement de cette procédure et 

ou qui a dans les 3 mois avant le commencement de cette procédure 
recu un secours de paroisse susceptible de priver une personne du droit de vote 
aux élections du Parlement [ow a été trouvé vagabondant sans moyens apparents 
d’existence] ou a vécu dans des conditions malsaines dues 4 l’encombrement 
ou est entré dans le Royaume-Uui aprés le 11 aotit 1905 et a éte 
condamné dans un pays étranger avec eae il existe un traité d’extradition 
pour un délit n’ayant pas Je caractére politique qui, & Végard de ce pays, 
constitue un délit passible d’extradition au sens de lacte d’extradition de 1870, 
c’est-a-dire 

A Vaudition de cette plainte, ayant acquis la preuve que ledit A. B. est étranger, 
Je certifie (ou Nous certifions) par les présentes que ledit A. B. est entré la 
derniére fois dans le Royaume-Uni dans les 12 mois avant cette procédure et que 
[insérer ici la partie de la Foote dont la Cour a eu la preuve}. 


Justice de paix dudit [Comté] (L. S.). — Justice de paix dudit [Comieé] 

Cédule. 

Nom. — Nationalité. — Age. — Famille (s’il y en a). — Date de la derniere 
entrée dans le Royaume-Uni. — Faits de la plainte établis. — Prison ou il a été 


envoyé. — District de police ou la procédure a été engagée. 


Observation. — Ce projet de réglement a été soumis 4 l’appréciation. des corps 
ublics en vertu du Rules Publication Act de 1893; il entre en vigueur sous la 
orme actuelle en méme temps que la loi elle-méme, le 1° janvier 1906 (Law Tiines 

du 2 déc. 1905). 
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4, — (1) Where an expulsion order is made in the case of any alien, 
the Secretary of State may, if he thinks fit, pay the whole or any part 
of the expenses of or incidental to the departure from the United 
Kingdom and maintenance until departure of the alien and his depen- | 
dents (if any). 


(2) If an expulsion order is made in the case of any alien (not being 
an alien who last entered the United Kingdom before the commen- 
cement of this Act, or an immigrant in whose case leave to land has 
been given under this Act) on a certificate given within six months after 
he has last entered the United Kingdom, the master of the ship in which 
he has been brought to the United Kingdom and also the master of any 
ship belonging to the same owner shall be liable to pay to the Secretary 
of State as a debt due to the Crown any sums paid by the Secretary of. 
State under this section in connexion with the alien, and shall, if requi- - 
red by the Secretary of State, receive the alien and his dependents (if 
any) on board his ship, and afford them free of charge a passage to the 
port of embarcation and proper accommodation and maintenance 
during the passage. 


(3) If the master of a ship fails to comply with the provisions of this 
section as to giving a passage to an alien or his dependents, he shall be 
guilty of an offence under this Act. 3 


Art. 4. — (1) Quand une ordonnance d’expulsion est prise contre un 
étranger, le secrétaire (’Etat peut, s'il le juge convenable, payer tout 
ou partie des dépenses du départ ou occasionnées par le départ du 
Royaume-Uni et lentretien jusqu’au départ de l’étranger et des siens 
(s'il en a). 


(2) Si une ordonnance (expulsion est prise contre un étranger (qui 
ne soit, ni un étranger dernierement entré dans le Royaume-Uni avant 
la mise en vigueur de cette loi, nl un immigrant auquel la permission de 
débarquer a été accordée en vertu de cet acte) sur une attestation donnée 
dans les six mois aprés sa derniére entrée dans le Rovaume-Uni, le 
maitre du bateau sur lequel il a été amené dans le Royaume-Uni et 
aussi le maitre de tout bateau appartenant au méme propriétaire, sera 
lenu de payer au Secrétaire d’Etat, comme dette due a la couronne, 
toutes sommes pavées par le secrétaire (Etat en vertu de cet article 
relativement 4 cet étranger, et devra, sil en est requis par le secrétaire 
(tat, recevoir Pétranger et les siens (sil ena) a bard ae son batean, 
el leur procurer sans aucuns frais un passage pour le retour au port 
(embarquement et, pendant le passage, une installation ainsi qwun 
entrelien convenables. 


(3) Siun maitre de bateau manque de se conformer aux dispositions 
de cet article concernant le passage de l’étranger et des siens, il sera 
coupable de délit en vertu de cette loi. 
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General. 


5. — (L) The master of any ship landing or embarking passengers at 
any port in the United Kingdom shall furnish to such person and in 
such manner as the Secretary of State directs a return giving such parti- 
culars with respect to any such passengers who are aliens as may be 
required for the time being by order of the Secretary of State, and any 
such passenger shall furnish the master of the ship with any information 
required by him for the purpose of the return. 


(2) Ifthe master of a ship fails to make the return required by this 
section, or makes a false return, he shall be guilty of an offence under 
this Act, and if anv alien refuses to give information required by the 
master of the ship for the purpose of the return under this section, or 
gives any false information for the purpose, he schall be lable on 
summary conviction to imprisonment for aterm not exceeding three 
months with hard labour. 


(3) The Secretary of State may by order exempt from the provisions 
of this section any special class of passengers or voyages, or any special 
ships or ports, but any such order may be withdrawn at anv time at his 
discretion. : 


6. — (1) The Secretary of State shall appoint, at suck ports in the 
United Kingdom as he thinks necessary for the time being, immigration 


Generalites. 


ArT. 5. — (1) Le maitre de tout bateau débarquant ou embarquant 
des passagers dans un port du Royaume-Uni devra fournir auy personnes 
désignées et de la maniére prescrite par le secrétaire d’Etat un rapport 
donnant sur chaque passager étranger tous les détails qui peuvent a 
cette époque étre demandés en vertu d’ordonnance du secrétaire d'Etat, 
et tout passager devra donne: au maitre du bateau toute information 
satatide par celui-ci en vue de ce rapport. | 

(2) Sile maitre @un batean ne fait pas le rapport preserit: par cet 
article ou fait un faux rapport. i} sera coupable de déliten vertu de cet 
acte, et si un étranger refuse de donner les informations requises par 


Je maitre du bateau en vue du rapport prescrit par cet article, ou donne 


quelque fausse information a cet effet. 11 sera passible, sur poursuite en 
la forme sommaire (97 summary conviction), Cun emprisonnement 
(une durée qui ne pourra excéeder trois mois avec travail foreé (hard 
laboui'). 

(3) Le secrétaire d’Etat peut, par ordonnance, exempter des dispo- 
sitions de cet article une calégorie spéciale de passagers ou de voyages, 
ou certains bateaux ou ports déterminés, mais une telle ordonnance 
peut étre retirée 4 toute époque, asa discrétion. 


ArT. 6. — (1) Le secrétaire d’Etat nommera, dans les ports du 
Royaume-Uni ou il le jugera nécessaire A un moment donné, des fonc- 
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officers and medical inspectors, and may appoint or employ such other 
officers or persons as may be required for the purposes of immigration 
boards, or for the purpose of the returns to be given under this Act, or 
otherwise for carrying this Act into effect, and the salary and remune- 
ration of any officers, inspectors, or persons so appointed or employed, 
and any expenses otherwise incurred in carrying this Act into effect 
(including such payment as may be sanctioned by the Treasury for the 
attendance of any person as a member of an immigration board to hear 
appeals), shall, up to an amount approved by the Treasury, be paid out 
of moneys provided by Parliament. 


(2) The Secretary of State may arrange with the Commissioners of 
Customs or any other Government department or any port sanitary 
authority for the appointment or employment of officers of Customs or 
officers of that department or authority as officers under this Act. 


(3) The Secretary of State shall make known, in such manner as he 
thinks best suited for the purpose, the ports at which immigration 
officers are for the time being appointed under this Act. 


7. — (1) Any person guilty of an offence under this Act shall; if the 
offence is committed by him as the master of a ship, be liable, on 
summary conviction, to a fine not exceeding one hundred pounds, and, 
if the offence is committed by him as an immigrant or alien, be deemed 


tionnaires d’immigration et des médecins inspecteurs ; il pourra nommer 
ou employer tous autres fonctionnaires ou toutes autres personnes qui 
peuvent étre requis, soit pour le service des bureaux d’immigration, 
soit pour les rapports 4 fournir en vertu de cette loi, soit autrement 
pour la mise en exécution de cette loi; le salaire et la remunération des 
fonctiounaires, inspecteurs, OU personnes ainsi nommés ou employés, 
et toutes autres dépenses provenant de la mise 4 exécution de cet Acte 
(y compris le paiement qui peut étre ordonné par le Trésor pour le 
service de toute personne chargée, en qualité de membre du bureau 
Vimmigration, (’entendre les appels) devront, jusqu’a concurrence du 
montant approuvé par le Trésor, étre payées sur les sommes votées par 
le Parlement. 

(2) Le secrétaire d’Etat peut s’entendre avec les commissaires des 
douanes ou tout autre service du Gouvernement ou les autorités sani- 
taires des ports pour la nomination ou l'emploi des fonctionnaires des 
douanes, ou des fonctionnaires de ce service, ou de cette autorité sani- - 
laire, en qualité de fonctionnaires en vertu de cette loi. 

(3) Le secrétaire dEtat fera connaitre, de telle fagon quwil jugera 
convenable dans ce but, les ports ot les fonctionnaires d‘immigration 
seront pour cette époque nommés conformément a cet Acte. 

Art. 7. — (L) Toute personne coupable de délit en vertu de cet Acte 
sera, si Pinfraction a été commise par elle comme maitre de bateau, 
passible, sur poursuite en la forme sommaire, d’une amende n’excédant 
pas cent livres; si le délit est commis par elle comme immigrant ou 
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a rogue and vagabond within the meaning of the Vagrancy Act, 1824 
(1), and be liable to be dealt with accordingly as if the offence were an. 
offence under section four of that Act. 


(2) Sections six hundred and eighty-four, six hundred and eighty-five, 
and six hundred and eighty-six of the Merchant Shipping Act, 1894 
(which relate to the jurisdiction of courts and justices) (3), shall apply 
with respect to jurisdiction under this Act as they apply with respect to 
jurisdiction under that Act, and section six hundred and ninety-three of 
the Merchant Shipping Act, 1894 (which relates to the levying of sums 
ordered to be paid by distress on a ship), shall apply with respect to 
any fines or other sums of money to be paid under this Act by the 
master of a ship as it applies with respect to fines and other sums of 
money to be paid under that Act. | 


(3) Any immigrant who is conditionally disembarked, and any alien 
in whose case an expulsion order is made, while awaiting the departure 
of his ship, and whilst being conveyed to the ship, and whilst on board 
the ship until the ship finally leaves the United Kingdom, and any alien 
in whose case a certificate has been given by a court, with a view to the 
making of an expulsion order under this Act, until the Secretary of 
State has decided upon his case, shall be liable to be kept in custody in 


étranger, elle sera considérée comme vagabond (a vogue and vaga- 
bond) au sens de l’Acte sur le vagabondage (1) de 1824, et sera exposée 
i étre traitée en conséquence, comme si le délit était un délit prévu par 
Particle 4 de cet Acte (2). 

(2) Les articles 684, 685 et 686 de l’Acte sur la marine marchande 
de 1894 (relatifs 4 la juridiction des tribunaux et justices) (3) seront 
appliqués pour ce qui concerne la juridiction prévue par cet Acte 
comme ils s’appliquent relativement a la juridiction prévue par cet autre 
Acte et l'article 693 de l’Acte sur la marine marchande de 1894 (relatif 
au paiement des sommes qu’on est obligé de payer 4 la suite de saisie 
sur le navire) sera appliqué relativement aux amendes ou autres sommes 
(argent qui doivent étre payées en vertu de cet Acte par le maitre du — 
bateau comme il s’applique relativement aux amendes ou autres sommes 
d’argent qui doivent étre payées en vertu de cet autre Acte. 


(3) Tout immigrant qui est conditionnellement débarqué, et tout 
étranger contre lequel est prise une ordonnance d’expulsion, pendant 


qu il attend le départ du bateau, pendant son transport au bateau, et © 


endant son séjour 4 bord jusqu’a ce que le bateau quitte définitivement 
e Royaume-Uni, et tout étranger 4 ’égard duquel une attestation a été 
donnée par un tribunal tendant a faire prendre contre lui une ordon- 
nance d’expulsion, en vertu de cet Acte, jusqu’a ce que le secrétaire d’Etat 


(1) 5 Geo. 4, ch. 83. 

(2) C’est-a-dire pourra étre condamnée a trois mois d’emprisonnement avec travail 
forcé (with hard labour). 

(3) 57 et 58 Vict. c. 60. 
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such manner as the Secretary of State directs, and whilst in that custody 
shall be deemed to be in legal custody. 


(4) If any immigrant, master of a ship, or other person, for the 
purposes of this Act, makes any false statement or false representation 
to an immigration officer, medicaf inspector, immigration board, or to 
the Secretary of State, he shall be liable on summary conviction to 
imprisonment for a term not exceeding three months with hard labour. 


(5) If any question arises on any proceedings under this Act, or with 
reference to anything done or proposed to be done under this Act, 
whether any person is an alien or not, the onus of proving that that 
person is not an alien shall lie on that person. 


(6) In carrying out the provisions of this Act, due regard shall be had 
to any treaty, convention, arrangement, or engagement with any foreign 
country. 


8. — (1) The expression « immigrant » in this Act means an alien 
steerage passenger who is to bo landed in the United Kingdom, but 
does not include— 


a) Any passenger who shows to the satisfaction of the immigration 
officer or board concerned with the case that he desires to land in the 


4 
ait statué sur son cas, sera exposé a étre conservé en surveillance, de 
la fagon que le prescrira le secrétaire d’Etat, et, peridant qu'il sera sous 
cette surveillance, il sera considéré comme étant en surveillance légale. 


(4) Si un immigrant, un maitre de bateau ou tout autre personne, 
dans l’exécution de cet Acte, fait une fausse déclaration ou faux rapport 
4 un fonctionnaire d’immigration, 4 un médecin inspecteur, 4 un bureau 
d’immigration ou au secrétaire d’Etat, il sera passible, sur poursuite en 
la forme sommaire, d’un emprisonnement d’une durée n’excédant pas 
trois mois avec travail forcé (hard labour). 


(5) Si une difficulté s’éléve dans Vapplication de cette loi, ou 
relativement 4 quelque chose qui est fait ou qu’on se propose de faire 
en vertu de cette loi, sur le point de savoir si individu est étranger ou 
non, la charge de la preuve que cette personne n’est pas étrangére 
incombe a cette personne. 


(6) Pour l’application des dispositions de cet Acte, il devra étre tenu 
compte de tous les traités, conventions, arrangements ou engagements 
avec les différents pays étrangers. 


ArT. 8. — (1) L’expression « immigrant » dans cet Acte signifie un 
étranger passager de 3° classe (Steerage passenger) qui doit étre 
débarqué dans le Royaume-Uni, mais ne comprend pas : 

a) Le passager qui justifie au fonctionnaire d’immigration ou au 
bureau saisi de son cas qu'il a Vintention de débarquer dans le 
Royaume-Uni seulement dans le but de continuer sa route dans un 
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United Kingdom only for the purpose of proceeding within a. reaso- 
nable time to some destination out of the United Kingdom ; or 


b) Any passengers holding prepaid through tickets to some such 
destination, if the master of owner of the ship by which they are brought 
to the United Kingdom, or by which they are to be taken away from 
the United Kingdom, gives security to the satisfaction of the Secretary 
of State that, except for the purposes of transit or under other circums- 
tances approved by the Secretary of State, they will not remain in the 
United Kingdom, or, having been rejected in another country re-enter 
the United Kingdom, and that they will be properly maintained and 
controlled during their transit. 


(2) The expression « immigrant ship » in this Act means a ship which 
brings to the United Kingdom more than twenty alien steerage passen- 
gers, who are to be landed in the United Kingdom, whether at the same 
or differents ports, or such number of those passengers as may be for _ 
the time being fixed by order of the Secretary of State, either generally © 
or as regards any special ships or ports. 


(3) The expression « passenger » in this Act includes any person 
carried on the ship other than the master and persons employed in the 
working, or service, of the ship, and the expression « steerage passen- 
ger » in this Act includes all passengers except such persons as may be 


délai raisonnable vers quelque destination en dehors du Royaume-Uni, 
ou 

b) Les passagers munis de billets payés d’avance pour une telle 
destination, si le maitre ou le propriétaire du bateau qui les améne au 
Royaume-Uni ou par lequel ils doivent étre emmenés dudit Royaume, 
donne garantie suffisante au secrétaire d’Etat que, sauf pour le transit 
ou dans d’autres circonstances approuvées par le secrétaire d’Etat, ils 
ne resteront pas dans le Royaume-Uni, ou si, ayant été expulsés d’un 
autre pays, ils reviennent dans le Royaume-Uni, et qu’ils seront conve- 
nablement entretenus et surveillés pendant quwils traverseront le 
Royaume. 


(2) L’expression ¢mmigrant ship (bateau immigrant) dans cet Acte 
signifié bateau qui améne au Royaume-Uni plus de 20 étrangers, 
passagers de 3° classe, devant étre débarqués dans le Royaume-Uni, 
au méme port ou dans des ports différents, ou le nombre de _ passagers 
qui sera alors fixé par une ordonnance du secrétaire d’Etat, soit 
d’une fagon générale, soit relativement 4 des bateaux et 4 des ports 
spéciaux. | 


(3) L’expression passenger ipaeetgee) dans cet Acte comprend toute 
personne transportée sur le bateau, autre que le maitre et les gens 
employés aux travaux ou au service du bateau, et l’expression steerage 
passenger (passager de 3° classe), dans cet Acte comprend tous les 
passagers excepté ceux qui seront considérés par le secrétaire d’Etat 
comme Cabin passenger (passagers de cabine) par une ordonnance 
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declared by the Secretary of State to be cabin passengers by order 
made either generally or as regards any special ships or ports. 


(4) If any question arises under this Act on an appeal to an immi- 
gration board whether any ship is an immigrant ship within the 


‘meaning of this Act, or whether any person is an immigrant, a passen- 


ger, or a steerage passenger, within the meaning of this Act, or 
whether any offence is an offence of a political character, or whether 
a crime is an extradition crime, that question shall be referred to the 
Secretary of State in accordance with rules made under this Act, and 
the board shall act in accordance with his decision. 


(5) The Secretary of State may withdraw or vary any order made by 
him under this section. 


9. — (1) In the application of this Act to Scotland and Ireland the 
words « be liable on summary conviction to imprisonment for a term 
not exceeding three months with hard labour » shall be substituted for 
the words « be deemed a rogue and vagabond withing the meaning of 
» the Vagrancy Act, 1824, and be liable to be dealt with accordingly 
» as if the offense were an offence under section four of that Act », 


(2) Section thirty-three of the Summary Procedure (Scotland) Act, 
1864 (1), shall be substituted as respects Scotland for section twenty-nine 


prise d’une maniére générale ou relativement a des bateaux ou 4 des 
ports spéciaux. 

(4) Si une difficulté s’éléve en vertu de cet Acte en appel devant le 
bureau (immigration sur le point de savoir si un bateau est un bateau 
immigrant au sens de cet Acte, ou si une personne est un immigrant, un 
passager, un passager de 3° classe, dans le sens de cet Acte, ou si un 
délit est de caractére politique, ou si un délit est un délit susceptible 
d’extradition, cette question sera soumise au secrétaire d’Etat confor- 
mément aux réglements passés en exécution de cet Acte, et le bureau 
devra agir en se conformant a cette décision. 


(5) Le secrétaire d’Etat peut retirer ou modifier toute ordonnance 
prise par lui en vertu de cet article. 


Art. 9. — (1) Pour l’application de cet Acte 4 ?Ecosse ou 4 I’Irlande 
les mots « seront passibles sur poursuite en la forme sommaire d’un 
emprisonnement d’une durée n’excédant pas trois mois avec travail 
forcé » seront remplacés par les mots « seront considérés comme vaga- 
bonds dans le sens de l’Acte de 1824 sur le vagabondage et seront 
exposés a étre trailés en conséquence comme si le délit était un délit 
prévu par Varticle 4 de cet Acte ». 


(2) L’article 33 de l’Acte sur la procédure sommaire, de 1864 (1), 
sera substitué, relativement 4 l’Ecosse, 4 Varticle 29 de l’Acte sur la 


(1) 27 et 28 Vict. c. 53. 


Short title and 
omimencement 
und repeal. 


Titre abrégé, 
entrée 

en vigueur, 

abrogation. 
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of the Summary Jurisdiction Act, 1879; and the Lord Chancellor of 
Ireland may, as respects Ireland, make rules for the purposes of this 
Act for which rules may be made under section twenty-nine of the 
Summary Jurisdiction Act, 1879; and all rules so made shall be laid, 
as soon as may be, before both Houses of Parliament. 

‘“ 


10. — (1) This Act may he cited as the Aliens Act, 1905, and shall 
come into operation on the first day of January nineteen hundred and 
Six. 


(2) The Registration of Aliens Act, 1836, is hereby repealed. 


? 


> 


juridiction sommaire de 1879; et le Lord chancelier d’Irlande pourra, 
en ce qui concerne l’Irlande, faire des réglements sur les points de cet 
Acte pour lesquels des réglements peuvent étre faits en vertu de 
Particle 29 de PActe sur la juridiction sommaire de 1879; et tous les 
réglements ainsi faits devront étre portés, aussitOt que possible, devant 
les deux Chambres du Parlement. 


ArT. 10. — (1) Cet Acte sera cité comme le Aliens Act 1905; il 
entrera en vigueur le 1% janv. 1906. 


(2) L’Acte sur l’enregistrement des étrangers (Registration of Aliens 
Act) de 1836 (1), est abrogé par le présent. 


JAPON 


Reglement sur les travaux des prisonniers de guerre. 
(Circulaire du Ministre de la guerre, n° 139, du 10 septembre 1904) (2). 


ARTICLE PREMIER. — On pourra ordonner aux prisonniers de guerre 
de travailler pour les établissements gouvernementaux ou publics, les 
corporations ou les particuliers, suivant leur rang, leur situation et 
leurs capacités. Mais on ne pourra astreindre au travail ceux qui sont 


_ officiers ou assimilés, 4 moins qu’ils ne le demandent de leur propre 


volonté. 


Art. 2. — En dehors de l'article précédent, on pourra autoriser les 
prisonniers de guerre 4 travailler pour eux-mémes. : 


(41) 6 et 7, Will. 4, ch. 44. ; 
a Traduction de M. Nagavua. Revue générale du Droit International public, 
1905, n° 6 (Nov.-Déc.). 


ARCH. DIPL., T. 97. — VOL. 1, N° 4. 10 
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Art. 3. — Les travaux ordonnés aux prisonniers de guerre ne 
devront pas étre excessifs et devront étre de ceux qui n’humilient pas 
leur situation dans leur propre armée ou dans la société et qui n’ont 
pas de relations directes avec les opérations militaires contre leur 
patrie. 


ART. 4. — Lorsqu’on fait travailler les prisonniers de guerre en 
dehors des établissements destinés 4 leur garde, on devra composer un 
réglement sur la surveillance nécessaire, 4 moins que l’article 6 du 
réglement relatif aux procédures sur le traitement des prisonniers de 
gue ne soit applicable, et on devra soumettre ledit réglement a 
‘autorisation du ministre de la guerre. 


ArT. 5. — Lorsque les établissements gouvernementaux ou publics, 
les corporations ou les particuliers désirent employer des prisonniers 
de guerre, le commandant chargé de leur garde devra demander 
l’autorisation du ministre de la guerre aprés qu’il aura fixé la nature 
des travaux, les lieux ou ils seront effectués, les heures auxquelles ils 
seront faits, les salaires qui les rétribueront, etc. Lorsque les établis- 
sements gouvernementaux emploient les prisonniers de guerre, les 
salaires seront de sept sen par jour pour les sous-officiers et les 
fonctionnaires civils assimilés 4 eux et de quatre sen (10 centimes) par 
jour pour les soldats. es | 


Art. 6. — Le commandant chargé de la garde devra confier aux 
fonctionnaires trésoriers de l’établissement ot sont gardés les prisonniers 
le salaire de ceux-ci et les produits des travaux visés a l’article 2. Une 
partie de toutes les recettes en dehors du salaire remis par l’établisse- 
ment gouvernemental sera versée préalablement au fisc en compensation 
des frais de nourriture des prisonniers, et cette partie du versement 
sera déterminée d’aprés les nécessités. 


Arr. 7. — L’argent gardé par suite des dispositions de l'article 
précédent sera inscrit au compte particulier de chaque prisonnier et 
sera payé ou recu par ordre du commandant chargé de la garde. 


ArT. 8. — L’argent gardé par le fonctionnaire trésorier suivant les 
dispositions de l’article 6 constituera le pécule des prisonniers ; il sera 
employé 4 solder les articles de luxe ou usuels par eux demandes ou a 
améliorer leur existence; le surplus sera laissé au libre emploi des 
travailleurs ou leur sera remis au moment de leur retour dans la patrie, 
suivant l’opinion du commandant chargé de la garde. . 


BULLETIN DIPLOMATIQUE 


‘|. — TRAITES, CONVENTIONS, PROTOCOLES 


he 


Les conventions internationales 
sur le travail et la prévoyance sociale. 
(France, Italie, Belgique, Luxembourg). 


La convention conclue le 15 avril 1904 entre la France et l'Italie, 
et ratifiée le 8 octobre 1904 (1), tendait 4 assurer 4 la personne du 
travailleur des garanties de réciprocité analogues a celles que les traités 
de commerce ont prévues pour les produits du travail ; elle avait, d’une 
part, posé les bases générales de cette réciprocité et spécifié, d’autre 
part, étude et la conclusion ultérieures d’arrangements spéciaux. 

Le premier de ces arrangements (du 15 avril) avait été annexé a la 
convention elle-méme et avait trait aux échanges de livrets entre 
les caisses nationales d’épargne des deux pays (2). 

Un deuxiéme arrangement, relatif 4 un service analogue de transferts 
de fonds entre les caisses d’épargne ordinaires des deux pays qui, 
notamment dans de grandes agglomérations industrielles ou dans des 
villes frontiéres, voudraient se préter 4 l’organisation de ce service, 
vient d’étre signé 4 Paris, le 20 janvier 1906. 

Les négociateurs désignés par le gouvernement italien et par le 
gouvernement frangais continuent d’ailleurs 4 étudier les éléments d’un 
troisiéme arrangement, relatif 4 la situation qui pourrait étre faite, au 
regard de la législation sur les accidents du travail, aux ouvriers italiens 
victimes d’accidents en France ou réciproquement ; et il est 4 présumer 
que cet arrangement sera préparé au moment, sans doute prochain, oi 
le gouvernement italien aura réalisé son intention de compléter l’orga- 
nisatior de l’inspection du travail. 

Un quatriéme arrangement, dont |’élaboration est trés avancée, vise 
les garanties 4 prendre pour éviter les substitutions de personnes et les 
faux certificats grace auxquels de jeunes ouvriers italiens, n’ayant pas 
lage légal d’admission au travail, ont pu étre embauchés dans des 
usines frangaises, trompant la bonne foi Wes maires, des consuls et des 
industriels. 


(1) Arch. dipl., 1904, t. 02, p. 1269. 
(2) Ibidem, p. 1272. 
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Kn ce qui concerne la Belgique, un projet de convention sur l’appli- 
cation des législations relatives aux accidents du travail se trouve -tout 
prés d’aboutir et un projet de convention analogue avec le Luawembourg 
est dés maintenant a l'étude. 


ALLEMAGNE — ANGLETERRE 
Relations commerciales. 


Le « Provisorium » réglant jusqu’au 31 décembre 1905 sur la base de 
la clause de la nation la plus favorisée les rapports commerciaux entre 
l’Alleimmagne et le Royaume-Uni, y compris ses colonies et pays d’outre- 
mer vient d’étre prolongé pour une durée de deux années jusqu’au 
31 décembre 1907 par une loi allemande en date du 20 décembre 1905 
qui est ainsi congue : 

« A dater du 1™ janvier 1906, le Conseil Fédéral est autorisé a accorder 
aux ressortissants et aux produits du Royaume-Uni d’Angleterre et 
d’Irlande, ainsi qu’aux ressortissants et aux produits des colonies 
britanniques et de leurs dépendances, pour une durée qui prendra fin 
le 31 décembre 1907, les avantages actuellement concédés, par l’Empire, 
aux ressortissants et aux produits de la nation la plus favorisée. 

La présente loi entrera en vigueur le 1* janvier 1906 >. 


ALLEMAGNE — ETATS-UNIS 
Dénonciation du traité de commerce Germano-Américain. 


Le Moniteur officiel de ’1Empire dAllemagne a publié l’avis 
suivant : | 

« L’accord commercial du 10 juillet 1900 entre Empire d’Allemagne 
et les Etats-Unis d’Amérique a été dénoncé le 29 novembre 1905 par le 
gouvernement impérial pour le 1% mars 1906 ». 


M. Root, secrétaire d’Etat américain, a informé l’ambassadeur 
d’Allemagne 4 Washington quwil n’y a guére d’espoir d’assurer la 
ratification par le Sénat d’un traité de réciprocité entre les deux pays. 

Afin d’éviter une guerre de tarifs devant résulter de la dénonciation 
par l’Allemagne de la convention existante M. Root étudie les bases 
d'un modus vivendi apportant des atténuations aux réglements et aux 
évaluations de la. douane des Etats-Unis au bénéfice des produits 
allemands, et comportant des concessions de nature a empécher 
l’\llemagne d’appliquer aux marchandises américaines son tarif 
maximum a partir du 1" mars. 

Pour pouvoir répondre éventuellement par des représailles aux 
nouveaux droits allemands le gouvernement américain s’efforcerait 
d’cbtenir du Congrés l’adoption d’un tarif maximum supérieur de 35 °/, 
au tarif Dingley, applicable aux pays qui maltraitent les produits 
américains. Le Congrés ne semble pas favorable 4 cette mesure et ne 
voit pas non plus d’un bon oil le modus vivendi qui met entiérement 
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dans les mains de l’exécutif la solution tout au moins provisoire de la 
question. Les industriels américains se plaignent que les importations 
allemandes sont évaluées par les douanes des Etats-Unis plutdt au- 
dessous qu’au-dessus de leur valeur. D’autre part, les agrariens 
allemands s’opposent aux concessions, sur les produits agricoles qui 
seules paraissent pouvoir amener les Etats-Unis 4 céder sur les droits 
qui intéressent l’industrie allemande. 


ALLEMAGNE — BULGARIE 
Convention commerciale. 


Le 9 janvier ont eu lieu 4 Berlin entre le Directeur du Ministére des 
Affaires étrangéres D' V. Korner, et le premier secrétaire de l’Agence 
diplomatique bulgare 4 Berlin, Dt Schischmanow, 1’échange des ratifi- 
cations, de la convention de commerce, de douane et de navigation entre 
la Bulgarie et l’Allemagne du 1% aotit 1905. Le texte de cette convention 
sera prochainement publié dans les Archives diplomatiques. 


ALLEMAGNE — ETHIOPIE 


On a remis au Reichstag le traité de commerce et d’amitié germano- 
- @thiopien conclu le 7 mars 1905 entre M. Rosen, envoyé extraordinaire 
de l’Allemagne, et le roi Ménélik. Il se compose de six articles. 

L’article premier du nouveau traité politique et commercial entre 
l’Allemagne et l’Abyssinie assure aux ‘Allemands le droit de séjour en 
Abyssinie, ainsi que le droit de voyager dans le pays et de prendre part 
au commerce et a l'industrie. 

L’article 4 accorde aux sujets allemands le droit de se servir des 
postes et télégraphes abyssins et des autres moyens de communication, 
aux mémes conditions et aux mémes prix que les indigénes ou les sujets 
des autres Etats. 

En ce qui concerne le traitement de la nation la plus favorisée, le 
traité porte que les sujets allemands doivent bénéficier de tous les 
priviléges et concessions qui ont été ou qui pourront étre accordés aux 
sujets d’autres Etats. 

_ Contrairement aux stipulations du traité entre l’Abyssinie et les Etats- 
Unis, le traité germano-abyssin ne reconnait pas aux tribunaux abyssins 
le droit de juger les affaires intéressant les sujets allemands. Le nouveau 
_traité doit entrer en vigueur un mois aprés que la ratification aura été 
communiquée a l’empereur Ménélik. 


% 


ALLEMAGNE — AUTRICHE-HONGRIE 
Convention de commerce. — Ratification. 


Le Conseil commun des Ministres qui s’est tenu 4 Vienne le 10) janvier 
s'est occupé de la ratification de la convention de commerce avec 


10% 
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l’Allemagne. Conformément aux clauses du traité, cette ratification doit 
avoir, lieu avant le 1° mars prochain. | . 

Ledit traité a été déja approuvé par le parlement autrichien. Le 
parlement hongrois n’a pas donné son approbation. Le Gouvernement 
autrichien pour mettre en vigueur cette convention, aura 4 la soumettre 
4 la signature de la couronne. Cet acte portant la signature du monarque 
sera communiqué a Berlin et par 1a la ratification sera accomplie. 

En Hongrie le traité entrera en vigueur par une simple circulaire 
adressée aux fonctionnaires des douanes. 


AUTRICHE-HONGRIE — BULGARIE — SERBIE 


La convention douaniére entre la Bulgarie et la Serbie du 22 juin 
1905 devait entrer en vigueur le 1% mars 1906 et s’appliquer jusqu’au 
1 mars 1917 (1). Cette Convention stipule lentrée en franchise des 
marchandises des deux pays, 4 l’exception des marchandises de prove- 
nance étrangére. Les deux états restent libres de conclure des arran- 
gements spéciaux avec les Etats étrangers, ou de leur imposer des 
tarifs autonomes pendant la durée de la convention. I est stipulé 
qu’a lexpiration de la convention les deux états adopteront un. tarif 
identique ; la rédaction de ce tarif sera en attendant confiée a une 
commission mixte. , 

La Serbie et la Bulgarie s’engagent de plus 4 conclure entre elles 
une Union monétaire analogue a l’union latine; une convention ayant 
pour objet l’unification des poids et mesures ; une convention en vue de 
lexécution des jugements dans les deux pays, et une convention 
d’extradition. 

Des mesures seront prises pour facilitgr le commerce entre la Bulgarie 
et la Serbie. Les sujets séjournant ou résidant dans l’un ou l’autre pays 
jouiront de mémes droits que les nationaux en matiére de commerce et 
d’industrie. 

Une déclaration annexe 4 la convention prévoit la nomination d’une 
commission mixte pour délimiter exactement la frontiére Serbo-Bulgare 
conformément au Traité de Berlin. 

Une note stipule Vintroduction des caractéres de Cyrille dans la 
correspondance télégraphique entre les deux pays. 

Cette convention a soulevé la plus vive irritation 4 Vienne. 

L’Autriche-Hongrie a objecté a cette convention qu’elle était incom- 
batible avec la clause de la nation la plus favorisée ; elle accordait en. 
effet aux deux pays, 4 l’exclusion de tous les autres, des avantages 
commerciaux particuliers (2). Les négociations entre la Serbie et 
l’Autriche n’ayant pas abouti 4 ce sujet, ]’Autriche-Hongrie a fermé 
ses frontiéres a l’importation du bétail serbe. 


(1) La Sobranie bulgare a adopté par acclamation ledit traité le 2 janvier 1906. 

(2) Cf. art. Je. — « La Bulgarie et la Serbie constituent une union douaniére 
avec un domaine commercial commun pour l|’échange mutuel de leurs propres 
produits, en maintenant 4 l’égard de l’étranger des tarifs douaniers distincts et en 
concluant des traités de commerce a part avec les autres Etats. 

Cf. aussi & ce sujet déclarations du Comte de Khecenhiiller-Metsch, Ambassadeur 
d’Autriche-Hongrie A Paris, publiées dans le Temps du 4* février 1906. 
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BELGIQUE — BULGARIE 


« Le modus vivendi qui régle actuellement les relations commerciales 
entre la Belgique et la Bulgarie, et en vertu duquel les deux pays 
s’appliquent réciproquement le traitement de la nation la plus favorisée, 
continuera provisoirement 4 produire ses effets jusqu’é la mise en 
vigueur d’un traité de commerce et de navigation. | 

» A partir du 14 janvier courant (date belge), un nouveau régime 
entrera en vigueur en Bulgarie en ce qui concerne le commerce, la 
douane et la navigation, sur la base des traités conclus récemment 
entre la Principauté et les Etats étrangers ». 


Certifié par le Secrétaire-Général 
du Ministére des Affaires Etrangéres. 


(Avis du Ministére des Affaires Etrangéres publié 
dans le Moniteur Belge, du 12 janvier 1906). 


BULGARIE 
Conventions commerciales avec lAllemagne, la Grande- 
Bretagne, la Russie. — Conventions avec la France et 


Vitalie. 2 


Le Sobranié a ratifié le 22 décembre les traités de commerce de la . 
Bulgarie avec la Russie, l’Angleterre et ]’Allemagne. Les deux premiéres 
puissances renoncent en totalité, et l’Allemagne renonce en partie aux 
capitulations restées en vigueur dans la principauteé. 


Convention commerciale franco-bulgare 


Une convention commerciale entre la France et la Bulgarie a été 
arrétée 4 Sofia le 13 janvier courant. 

Cette convention, quia été mise provisoirement en vigueur a dater 
du 14 janvier 1906, assure au commerce frangais dans la Principauté 
le traitement de la nation la plus favorisée. En outre, des réductions 
douaniéres concernant un certain nombre de produits francais ont été 
inscrites dans cette convention. 


— Le nouveau tarif douanier bulgare. suivant une déclaration de 
gouvernement, entrera en vigueur le 14 janvier 1906. 


ESPAGNE 


La Gaceta de Madrid du 19 décembre 1905 publie le traité d’extra- 
dition entre l’'E'spagne et la Belgique, ratifié le 16 décembre. 
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‘FRANCE — ESPAGNE 
Le Transpyrénéen. 


La Gazette de Madrid du 23 janvier publie une loi autorisant le 
ouvernement a ratifier la convention franco-espagnole sur les chemins 
fe fer transpyrénéens. 


- FRANCE 
L’iarrangement commercial franco-russe. 


Dans sa séance du 23 janvier, la commission des douanes s’est 
préoccupée de la situation résultant de l’ajournement par la Chambre 
du vote sur l’arrangement commercial franco-russe. Le délai pour la 
ratification expire le 28 janvier (style russe) soit le 12 février prochain. 

A partir du 31 mars prochain, a défaut du nouvel arrangement, on 
appliquera a la France le régime russo-allemand (1), 4 raison de la clause 
de la nation la plus favorisée. Or, ce régime ne comprend aucun des 
produits intéressant la France, de sorte qu’au 31 mars cela reviendrait 
a l’application du tarif général russe aux produits francais. 

En cet état la commission des douanes a décidé de se concerter avec 
le gouvernement en vue d’amener la Chambre 4a reprendre le débat 
interrompu sur l’arrangement franco-russe. 


FRANCE — MONTENEGRO 


On mande de Cettigne que la convention commerciale entre la 
France et le Montenegro du 17 décembre 1903 dont la durée avait été 
rolongée de six mois en décembre 1904, et de six mois encore par 
ettres échangées le 31 juillet 1905, est prolongée de trois mois. 
Pendant cette période de temps, un nouveau traité de commerce doit 
étre conclu. 3 


PAYS-BAS | 
Samedi 23 décembre. — La Chambre hollandaise a approuvé la 


convention internationale concernant l’exemption des droits pour les 
navires-hdpitaux. 


SERBIE — TURQUIE 


Jauvier 2. — Signature du traité de commerce serbo-turc. 


(1) Arch. dipl., t. 93, fase. 2. 
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COREE 


La Corée qui fut une des causes de la guerre russo-japonaise vient 
d’éprouver l’effet du triomphe des armes japonaises. 

L’histoire de ce pays depuis qu'il est entré en relations avec les 
autres puissances est l’histoire des querelles que sa possession. a 
sucitées entre ses voisins. Lorsqu’aprés une lutte d’influence qui dura 
vingt ans le Japon fut parvenu 4 évincer la Chine de la Corée aprés la 
guerre sino-japonaise de 1895 (1) la lutte reprit aussi vive entre le 
Japon et la Russie. Malgré quelques tentatives faites pour donner au 
différend une solution pacifique au moyen de concessions mutuelles (2), 
l'accord ne put se faire entre deux politiques également irréductibles. 
La guerre éclata, dont la Corée était l’enjeu. Aussi lors de la conclusion 
de la paix, le Japon exigea de la Russie la renonciation a ses prétentions 
sur la Corée. Le traité de Portsmouth du 23 aott/5 septembre 1905 | 
sanctionna |’effacement de la Russie dans la péninsule laissant au Japon 
toute liberté pour y développer son influence (8). 

Celui-ci, qui s’était assuré la bienveillance de l’Angleterre (4) avait 
organisé depuis le début sa mainmise progressive sur la Corée.. Dissi- 
mulant ses visées sous l’apparence de conseils 4 donner au gouvernement 
coreén dans les accords du 23 février et du 22 aoft 1904 (5) le Japon 
ayant recouvré sa liberté d’action par ses victoires sur la Russie n’hésita 

lus 4 établir son protectorat sur la Corée par un traité conclu a Séoul 

e 17 novembre 1905 entre M. Hayashi, ministre du Japon en Corée et 
Pak che Soon, ministre des affaires étrangéres de Corée (6). Sur ce traité 
qui supprime les derniers vestiges de la souveraineté extérieure de la 
Corée le T¢mes dans une correspondance envoyée de Tokio le5 décembre 
suivant donne de curieux détails. Le 15 novembre, dans l’aprés-midi le 
marquis Ito envoyé par le Mikado pour obtenir de la Corée un traité 
conforme aux aspirations du Japon fut regu en audience par l’empereur. 
Celui-ci ne se laissa pas facilement convaincre et répondit 4 l’envoyé 
japonais que ce qu’on lui demandait, c’était une renonciation partielle asa 
souveraineté dont il ne voyait pas la nécessité. Aprés une audience de 
quatre heures l’Empereur se rendit aux arguments de homme d’Etat 
japonais et promit de donner a ses ministres des instructions en cons¢- 
quence. Cette soumission fut parait-il, obtenue par l’assurance donnée par 
le marquis Ito que la situation de la maison impériale serait fortifiée par 
l’accord proposé. Le lendemain, le marquis Ito entreprit de persuader 
les ministres et il y réussit, du moins en apparence. II avait été convenu 


(4) V. Traité de Simonosaki du 17 avril 1895, art. 1e¢", dans les Archives diploma- 
tiques, 2° série. 

(2) V. les accords du 2/44 mai 1896 (Archives ceabeibe heehee: 2¢ série), du 28 mai, 
19 jun 1896 (Archives diplomatiques, 2° série) et du 13/25 avril. 1898. (Archives 
diplomatiques, 2° série). ' 

(3) V. Vart. 2 du traité de Portsmouth du 23 aot 1905 (Archives diplomatiques, 
3° série 1905, n° 9). 

(4) V. Alliance anglo-japonaise du 30 janvier 1902 (Archives diplomatiques, 3¢ série 
t. 89, n° 1) et du 12 aofit 1905 (Archives diplomatiques, 3¢ série, t. 97 ci-dessus, p. 16). 

(5) V. le protocole du 23 février 1904 (Archives diplomatiques, 3° série et l’arran- 
gement du bo aotit 1904 (Archives diplomatiques, 3° série, t. 97 ci-dessus, p. 16). 

(6) Archives diplomatiques, 3¢ série, t. 97, p. 5. 
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qu’un conseil des ministres serait tenu le 17 43h. de l’aprés-midi dans 
le but de terminer la discussion des propositions du Japon et de conclure 
le traité. L’Empereur ne parut pas 4 ce conseil. Aprés la longue audience 
qu'il avait accordée le 15 au plénipotentiaire japonais il prétexta une 
indisposition et pendant ces quelques jours il ne prit plus une part active 
aux affaires de l’Etat. Mais tout porte 4 croire qu’il a adhéré loyalement 
aux projets du Japon et qu'il a employé son Htoenes a la faire aboutir. 
Les ministres se montrérent moins faciles 4 persuader. Dans l’intervalle 
entre leur longue entrevue du 16 avec le marquis Ito et le conseil tenu 
au palais le 17, il semble qu’ils soient passés par des alternatives de 
crainte et de conviction si bien qu’aprés une réunion de cing heures au 
palais ils étaient aussi peu disposés que possible a accepter le traité. Le 
marquis Ito qui attendait le résultat de leurs délibérations se présenta au 
conseil accompagné du général Hazegawa, commandant des troupes 
_ d’occupation japonaises pour apporter un important secours 4 
M. Hayashi, ministre du Japon en Corée, qui avait jusque 14 conduit les 
négociations. | | 

Un nouveau délai de cing heures et demie fut donné aux ministres 
pour se décider a signer la eonvention. Mais l’extréme répugnance 
qu’éprouvait chacun d’eux a prendre initiative de cette détermination 
constituait un obstacle presque insurmontable au succés des négo- 
ciations. , 

Le ministre de l’Instruction, Li podcoae hast osa enfin approuver 
expressément le traité, ce qui lui procura lavantage d’avoir sa maison 
incendiée le lendemain. Pendant la délibération le premier ministre 
Han Kiuhwa, essaya de se séparer du conseil en se retirant préci- 
pitamment. On le persuada de rester, mais les adversaires de la 
convention n’hésitérent pas a répandre le bruit que cette persuasion 
avait été quelque peu vioilente. 

Une histoire sensationnelle a méme circulé d’aprés laquelle le 
Ministre des affaires étrangéres Pak che Soon se serait rendu au conseil 
en omettant intentionnellement Pas le sceau de l’Etat; un 
secrétaire japonais aurait alors enlevé le sceau du ministére et l’aurait 
apposé sur la convention malgré les protestations du Ministre. Pak che 
Soon est actuellement premier ministre, ce qui est difficile 4 concilier 
avec cette histoire. Le 18 novembre 4 4 h. 20 du matin cette longue 
séance de 10 heures prit fin. 

La convention était signée telle qu'elle avait été présentée : une seule 
modification y fut introduite, c’est une clause garantissant le bien étre 
et la dignité de la maison impériale. On éprouva cependant quelques 
difficultés de rédaction eat il s’agit de trouver le titre 4 donner au 
fonctionnaire japonais qui devait résider 4 Séoul avec plus d’influence 
qu'un Ministre mais moins de puissance qu’un Vice-Rol. | 

Les diplomates japonais voulaient lui attribuer le titre de Résident 
Général mais l’équivalent de ce terme en caractéres idéographiques 
n’exprimait pas la méme idée et l’on s’arréta au terme de tokwan qui 
d’ailleurs, d’aprés sa_ signification idéographique de /fonctionnaire 
gouvernant évitait de soulever des objections de la part des Coréens. 


V. le Times du 13 janvier 1906. 
FREY. 


I]. — CORRESPONDANCES, DEPECHES, NOTES 


ALLEMAGNE. Janvier. — Livre blanc allemand sur les affaires du 
Maroc (le texte allemand avec la traduction frangaise 
sera prochainement publié dans les Archives diplo- 
matiques). 


FRANCE, Affaires du Maroc (livre jaune). — Les principaux documents 
de ce livre ont été publiés dans les Archives diplomatiques. 


Affaires de Macédoine. — Livre jaune. Janvier 1906. Une 
chronique détaillée sera prochainement consacrée aux 
affaires de Macédoine dans les Archives diplomatiques. 


Affaires de Créte. — Livre jaune. Décembre 1905. Une 
analyse détaillée de ces documents sera prochainement 
publiée dans les Archives diplomatiques. 


ROUMANIE 
Un livre vert sur la Macédoine. 


Un livre vert sur la question de Macédoine a été distribué au 
commencement de l’année courante aux sénateurs et députés de 
Roumanie. Ce recueil porte le titre de: « Documents diplomatiques sur 
les affaires de Macédoine, conflit gréco-roumain ». Il comprend 4107 
documents groupés en cing parties, savoir : 

1° L’attitude du gouvernement grec et du patriarche cecuménique en 
présence des concessions faites par le Sultan aux Roumains de Turquie ; 
2 Les attentats des bandes grecques contre les Roumains a la suite 
de Viradé impérial du 9/22 mai 1905 ; : 

3° Les démarches faites auprés du gouvernement grec ; 

4° La suspension des relations diplomatiques entre la Roumanie et la 
Gréce. 

5° La dénonciation du traité de commerce gréco-roumain et du 
protocole annexé. 

Ces documents sont précédés d’une introduction résumant l’action de 
la Roumanie au cours des quarante derniéres années en faveur des 
Roumains de lempire ottoman. « De l’énumération des faits il ressort 
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que la Roumanie a constamment poursuivi son but purement cultural ; 
que ses démarches ont été faites 4 la lumiére du jour; que les 
subventions aux établissements scolaires et religieux en Macédoine sont 
inscrites au budget de l’Etat roumain et distribuées aux écoles et aux 
églises au su du gouvernement ottoman, qui a encouragé cette wuvre 
pacifique et civilisatrice ; qu’un tel passé étant donné, le gouvernement 
roumain se doit 4 luirméme de ne pas abandonner un seul instant des 
populations ayant la méme origine que les Roumains du Royaume. Le 
mot d’ordre de la Roumanie a été et sera: liberté de la langue, liberté 
du culte, égalité parfaite entre tous les chrétiens de Turquie, pour le 
plus grand bien de la paix et de la civilisation ». 


L’incident du Venezuela. 


Les relations diplomatiques sont rompues entre la France et le 
Venezuela. Le 18 janvier, M. Maubourguet, chargé d’affaires du Vene- 
zuela 4 Paris, recut lordre de quitter la France. En méme temps le 
gouvernement communiquait 4 la presse la note officieuse suivante : 


A la suite de la saisie du bureau de la Compagnie des Cables par le 
gouvernement vénézuélien, les instructions du gouvernement frangais a 
M. Taigny, chargé d’affaires de France au Venezuela, ne pouvaient plus 
lui parvenir par la voie ordinaire. 

Ces instructions ont été confiées 4 l’agent des postes frangais qui assure’ 
le service cétier du Venezuela et qui se trouvait 4 bord du bateau Marti- 
nique. C’est afin d’en prendre connaissance que le chargé d’affaires de 
France était monté 4 bord du bateau. Le gouvernement vénézuélien a 
interdit alors 4 M. Taigny de débarquer, sous le prétexte qu’il ne s’était 
pas muni du permis sanitaire imposé par les réglements vénézuéliens. 

Les instructions du gouvernement frangais prescrivaient 4 M. Taigny 
de quitter le Venezuela, et le Jurien-de-la-Graviére était en route 
pour le rapatrier. 

Bien que les relations fussent déja suspendues en fait depuis plusieurs 
jours (depuis le 11 janvier) entre la France et le Venezuela, l’immunité 
diplomatique couvrait M. Taigny jusqu’a ce qu’il ett quitté le territoire 
vénézuélien. Or, M. Taigny, monté 4 bord d’un navire de commerce 
stationné dans les eaux vénézuéliennes, ne pouvait étre considéré comme 
ayant quitté le territoire du pays ot sa qualité de représentant diploma- 
tique aurait di le mettre 4 l’'abri de toute mesure vexatoire ; c’est pour 
cette raison que le gouvernement frangais, en remettant ses passeports 
au chargé d’affaires du Venezuela en France, a été amené a prendre des 
mesures en vue de le faire reconduire immédiatement a la frontiére. 


Hl. — LOIS EY DOCUMENTS DIVERS 


ESPAGNE 


Le gouvernement espagnol publie dans la Gaceta de Madrid du 
25 décembre 1905 un décret autorisant le ministre des finances a 
continuer l’application du tarif douanier réduit sur la base de la 
convention commerciale avec la Suisse du 43 juillet 1892 aux produits 
des nations étrangéres dont les gouvernements accordent la réciprocité. 


— La Gaceta de Madrid du 25 décembre 1905 publie le décret auto- 
risant le ministre des finances 4 continuer l’application du tarif douanier 
réduit sur la base de la convention commerciale avec la Suisse du 13 
juillet 1892, anx produits des nations étrangéres dont les gouver- 
nements accordent la réciprocité. 


— Un décret publié a Madrid le 27 décembre 1905 ordonne 
Vapplication, aux produits italiens, du tarif général des douanes. 


ITALIE 


Application du tarif général italien 
aux marchandises espagnoles. 


Les dispositions du modus vivendi hispano-italien du 8 novembre 
1905 (1) ayant cessé d’étre en vigueur un ordre royal espagnol avait 
prescrit application aux marchandises italiennes entrant en Espagne 
des droits prescrits dans la premiére colonne de lArancel. 

Réciproquement, rafting du tarif général italien aux marchan- 
dises espagnoles a été édictée par une circulaire du 18 décembre 1905 
dont voici la traduction : 


« Par suite du rejet par la Chambre des Députés du modus vivendi 
conclu avec l’Espagne le 8 novembre 1905, les produits d’origine 
espagnole seront soumis 4 partir d’aujourd’hui aux droits du tarif 
général, 4 leur importation en Italie. En conséquence, il sera 
nécessaire d’exiger les certificats d’origine pour les marchandises 


(1) Ce modus vivendi faisait bénéficier les marchandises italiennes en Espagne et 
les marchandises espagnoles en Italie du traitement de la nation la plus favorisée. 


> 
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provenant de tous les autres pays, comme condition pour l’application 
du tarif de faveur, au moins dans le cas ot il s’agit de produits dont 
Vimportation actuelle ou a venir en Italie, pourrait présenter quelque 
intérét ». 


A cet effet les douanes exigeront le certificat d’origine pour les 
produits ci-aprés : | 


Vins en fits et en bouteilles ; 

Huile d’olive ; 

Huile de térébenthine ; 

Médicaments composés (a l'exception des spécialités médicinales en 
récipients ou enveloppes portant Vindication du nom du préparateur 
et de son domicile) ; 

Velours de coton ; 

Ustensiles et ouvrages divers en bois commun, bruts ; 

Pruneaux ; | 

Haricots, petits pois, champignons et asperges, au vinaigre, dans le 
sel ou a Vhuile; : 

Sardines et anchois (y compris les harengs dits salacchini), bogane, 
scor'ange, maquereaux, angusigole, mande, bobi, suri, salés ; 

Poisson mariné ot 4 lhuile, excepté le thon ; 

Fromage ; 

Cornes et os ouvrés (a l'exception des peignes et épingles 4 cheveux) : 

Instruments de musique (a l’exception des orgues, pianos et 
harmoniums) ; 

Eventails. 

A tous les autres produits, jouissant d’un tarif conventionnel, les 
Douanes appliqueront le tarif général, lorsque les marques, les 
contenants ou autres indices en indiqueront manifestement la prove- 
nance espagnole. 

Dans les cas imprévus, ou ily aurait lieu de douter qu’un produit 
non compris parmi ceux soumis a la formalité du certificat d’origine 
et bénéficiant cependant d’un tarif conventionnel, puisse provenir 
d’Espagne, les douanes auront la faculté d’exiger des preuves 
indirectes (factures ou tout autre piece) de lorigine de la marchandise, 
avant de l’admettre au traitement de faveur. 

Il demeure entendu, que, en ce qui concerne la forme des certificats, 
soit pour le contenu, soit pour les facilités spéciales qui ont pu leur 
étre consenties, on observera les dispositions générales de l’Appendice 
II du tarif. ; 

Relativement aux marchandises déja arrivées ou en cours d’expé- 
dition, le certificat d’origine sera exigé en douane pour les produits 
susindiqués, a partir du 416 janvier 1906; les destinataires seront 
néanmoins tenus, méme avant cette date, de fournir la preuve indirecte 
de la provenance des marchandises pour lesquelles on réclame le 
traitement de faveur. Les chefs des douanes apprécieront la suffisante 
de cette preuve. | 

Pour les effets de l'article 14 § 2 du réglements sur les entrepéts 
francs, approuvé par décret royal du 31 octobre 1876, n° 3,440, les 
produits espagnols, étant exclus du traitement de la nation la plus 
favorisée, ne pourront désormais étre admis dans les entrepdéts francs 
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que moyennant l’accomplissement de la condition visée dans ledit 
article. Pour les marchandises espagnoles qui se trouveraient déja 
dans les entrepdts francs, on devra exiger le droit du tarif général 
lorsquelles entreront dans la consommation >. : 


ETATS-UNIS 


Janv. 2. — Le président Roosevelt signe un décret par lequel 
certaines réductions sont apportées aux droits sur les importations de 
Suisse aux Etats-Unis. | 


ALLEMAGNE (COLONIES) 


Le « Kolonialblatt » du 1% janvier publie un décret sur la propriété 
des indigénes aux colonies de l’Afrique du sud-ouest. 


CHINE 
Réeforme monétaire en Chine. 


Shanghai, le 11 décembre 1905... La réforme monétaire que le 
commerce étranger réclamait depuis longtemps du gouvernement 
chinois, que celui-ci, du reste, s’était engagé 4 accomplir par le traité 
sino-anglais de 1902 (1) et dont Purgence se faisait de plus sentir depuis 
quelque temps, du moins en ce qui concerne la monnaie de cuivre, 
vient enfin d’étre décrétée. 

Une dépéche de Pékin en date du2 décembre nous a appris que le 
gouvernement impérial a décidé la fermeture a la frappe des piéces de 
cuivre de toutes les monnaies provinciales et leur remplacement par 
une monnaie centrale 4 Tientsin, laquelle aurait une succursale a 
Sanghai. Ces deux établissements eux-mémes, au lieu d’étre placés 
sous le contréle des vice-rois du Tcheli et des deux Kiangs, relé- 
veraient directement du Hou Pou ou Ministre des Finances. : 

Comme on le sait, toutes les monnaies vicerégales de l’Empire 
jetaient depuis quelque temps dans la circulation des quantités énormes 
de piéces de cuivre de dix sapéques. La frappe de ces piéces nouvelles 
rapportant beaucoup aux vice-rois et gouverneurs (environ 35 0/0, 
dit-on) ceux-ci ne tenaient aucun compte de l'état pléthorique du 
marché et la surpoduction avait amené une dépréciation des piéces 
dont il s’agit. En lespace de dix-huit mois, la monnaie de cuivre, la 
seule usitée pour ainsi dire dans toute I’étendue de l’Empire pour les 
transactions journaliéres, avait subi une moins-value de 25 °,, d’ot 
augmentation des prix, du coat de la vie et crise commerciale immi- 
nente. La mesure prise par le Houpou était done devenue indispen- 
sable et elle a été accueillie trés favorablement. 


(1) Voir Arch. dipl., 3¢ série, t. 89, p. 12. 
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D’autre part, un décret impérial du 21 novembre dernier prescrit 
Yunification des monnaies d’argent par l’adoption et la mise en circu- 
lation d’une piéce de monnaie de ce métal devant remplacer les 

iastres ou dollars tant chinois qu’étrangers, ainsi que l’argent en 
ingots. Cette nouvelle piéce sera le taél Kouping, c’est-a-dire taél 
ayant un titre uniforme officiel. Elle contiendra 96 candarins d’argent 
pur et 10 candarins de cuivre. Le demi-iaél contiendra 48 candarins 
d’argent pur et 5 candarins de cuivre ; la piéce de 0 t. 20 c. 17 candarins 
d’argent pur et 3 candarins de cuivre; celle de Qt. 10 c. 8 candarins 
1/2 d’argent pur et 1 candarin 1/2 de cuivre. A chaque émission, ces 
différentes piéces seront mises en circulation dans les proportions 
suivantes : 

Piéces d’un taél 40 °/,; 0 t. 50 20 °/,; 0 t. 20 20,3 1t. 10204. © 

Le pouvoir libératoire de la piéce d’un taél sera illimité, les piéces 
inférieures ne seront que des monnaies d’appoint dont le pouvoir libé- 
ratoire ne s’élévera pas a plus de 10 taéls. 

L’auteur d’un article consacré par le North China Daily News 4 
létude de cette question, déplore que la Chine ne soit pas décidée, 
comme le Japon, 4 adopter l’étalon d’or et dit que la création projetée 
de la nouvelle monnaie d’argent ne fera qu’introduire sur le marché un 
élément de confusion de plus. Il fait remarquer que la vraie monnaie 
chinoise est la sapéque et que le Houpou ett di commencer par fixer 
tout d’abord le rapport devant exister entre le cuivre et l’argent. 
L’émission (’un nouveau taél, dit-il, ne remédiera en rien aux 
fluctuations du change extérieur (argent et or), les deux maux dont 
souffre le commerce étranger. 

Ces remarques paraissent en parties fondées. Dans les milieux 
commerciaux de Shanghai, on ne croit point que la réforme conduise 
ala moindre stabilité du change. On doute mémie fortement que les 
piastres et les lingots disparaissent, les Chinois habitués de longue date 
a l’agio, ayant la passion des spéculations qui s’y rapportent. 

Mais, d’autre part, la Chine pouvait-elle, sans inconvénient grave, 
adopter étalon d’or? Nombre de personnes, pensent qu’elle ne le 
pouvait pas, car le taél d’argent est déja pour les besoins de ses 
nombreuses populations pauvres une unité monétaire beaucoup trop 
forte. La sapéque est la monnaie nationale, celle qui convient le mieux 
au pays. Quant a établir une stabilité plus ou moins grande de change 
entre le cuivre et argent, c’est un probléme encore plus ardu que 
celui de la stabilisition du rapport entre l’argent et Por, la valeur 
commerciale des deux premiers métaux (sans parler de l’étain qui 
entre dans la composition des sapéques), étant sujette a des variations 
plus grandes que celle de Vargent, de Vor surtout. Quoi qu’il en soit, 
il ne nous parait pas juste de reprocher 4 la Chine de n’avoir pas 
résolu du premier coup un probléme dont la solution embrasse encore 
en somme des pays beaucoup plus avancés. 3 


DEJEAN DE LA BatTIE, 
Consul de Fiance. 
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